Sygn. akt IT K 237/16

PR Ds 181.2016

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 12 grudnia 2016r.

Sad Rejonowy w Nidzicy w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Krzysztof Bieftkowski

Protokolant — sekr.sad.Alicja Rutka-Fijatkowska

przy udziale Prokuratora : -

oskarzyciel positkowy : S. M.

po rozpoznaniu w dniu (...) 2016 roku na rozprawie sprawy:
S.M. (2),s.J.iT.zd.G.,ur. (..)wO.,

oskarzonego o to, ze:

I. W okresie od 29 grudnia 2015 roku od godziny 22:00 do 30 grudnia 2015 roku do godziny 15:00 w N. przy ul. (...)
gm. N., woj. (...)- (...) po uprzednim usunieciu w nieustalony sposéb ktodek od trzech drzwi garazu dostat sie do jego
wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia pite laticuchowa spalinowa N. o warto$ci 300,00 zl, podkaszarke tarczowa
NAc o warto$ci 300,00 zl, klucze G. o wartoSci 347,00 zl o lacznej wartoéci 1.247,00 zl na szkode S. M. (1) oraz laser
TOP C. o wartoéci 800,00 zl, odkurzacza marki P. o wartosci 100,00 zt 0 lacznej wartosci 900,00 zl na szkode R. K.,

fy.oczynzart. 279 § 1 kk

II. W okresie od 29 grudnia 2015 roku od godziny 22:00 do 30 grudnia 2015 roku do godziny 15:00 w N. przy
ul. (...) gm. N,, woj. (...)- (...) z otwartego pomieszczenia gospodarczego dokonat kradziezy w celu przywlaszczenia
pily stolowej N. o wartoSci 900,00 zl na szkode S. M. (1), a z otwartego mieszkania dokonal kradziezy w celu
przywlaszczenia laptopa A. model E1 nr (...) o wartoSci 1.680,00 zl na szkode R. K.

y.oczynzart. 278 § 1 kk
ORZEKA :
I. oskarzonego S. M. (2) uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu w pkt I czynu ;

II. oskarzonego S. M. (2) w ramach czynu zarzucanego w pkt IT uznaje za winnego tego, Ze w miejscu i czasie jak w
zarzucie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia laptopa marki A. model E1 nr S/N : (...) o warto$ci 1680 zl na szkode
R. K, t.,j. czynu kwalifikowanego z art.27881 k.k. i za to z mocy art.27881 k.k. skazuje go , a na podstawie art.27881
k.k. w zw. z art.37a k.k. wymierza mu kare 50(pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny , ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na na 20 (dwadziescia) zl;

III. na podstawie art.23082 k.p.k. nakazuje zwroci¢ dowdd rzeczowy w postaci Laptopa A. nr S/N : (...), zapisany pod
nr 20/16 ksiegi dowodow rzeczowych Sadu Rejonowego w Nidzicy uprawnionemu — R. K;

IV. na podstawie art.624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych w calosci.



ZARZADZENIE
1.(..)
2. (...)
N.(...)

Sygn. akt II K 239/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje :
Oskarzony S. M. (2) i pokrzywdzona S. M. (1) pozostaja w zwigzku malzenskim.
Wymienieni od 26 sierpnia 2008r. posiadaja rozdzielno$¢ majatkowa, aktualnie nie zamieszkuja wspélnie.

W okresie do 2010r. , a nastepnie od 2011 r. strony wspoélnie prowadzily dziatalno$é gospodarcza, §rodki uzyskiwane
z tej dzialalnosci wplywaly na wspolne konto, do ktérego uprawniony byt oskarzony.

W dniu 29 grudnia 2015r. oskarzony , przebywajacy na state we W. przyjechal do N. do miejsca zamieszkania malzonki
przy ul.(...) wraz ze wspdlnymi dzie¢mi stron.

Pomiedzy wymienionymi doszlo do kl6tni, a pokrzywdzona przebywajaca w towarzystwie (...) oraz siostry opuscita
woéwcezas dom przy ul.(...).

Pokrzywdzona do domu wroécila w dniu nastepnego dnia - 30.12.2016r. okolo 16:00, a nastepnie w dniu 19.01.2016r.
zawiadomila Policje o popelnionym przestepstwie i w dniu 02.02.2016r. zlozyla zeznania w charakterze $wiadka
opisujac caly szereg przedmiotow, ktérych przywlaszczenia mial sie dopusci¢ oskarzony. Oproécz przedmiotow
wymienionych nastepnie w zarzutach aktu oskarzenia pokrzywdzona w toku przestuchania wskazala, ze oskarzony
zabral samochod I. (...) o nr rej.(...).

(dow : notatka k.1, protokol przestuchania §wiadka S. M. (1) k.5-6, akt notarialny — umowa majatkowa malzeniska k.16)

W toku przeszukania pomieszczen mieszkalnych zajmowanych przez oskarzonego S. M. (2) przy ul.(...) we W.
wymieniony wydal dobrowolnie laptop (...) nalezacy do R. K. o warto$ci 1680 zl, ktory uprzednio zabrat z domu
pokrzywdzone;j.

(dow : protokél przeszukania k.59-60, wykaz dowodéw rzeczowych k.83, zezn.§wd.R. K. k.13v, wyjaén.osk.S1.M.
k.59-60, k.104v)

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o wymienione wyzej dowody, a ponadto:

Faktury k.7, k.8, k.9, k.10, umowa sprzedazy laptopa k.15, material pogladowy k.75-76, zezn.§wd.S. M. k.5-6, k.27v,
k.105, zezn.$wd.T. L. k.105v, zezn.Swd.M. W. k.45v)

Oskarzony S. M. (2) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw.

Przestuchany w toku postepowania przygotowawczego wyjasnil , ze ma z malzonka konflikt od grudnia 2015r. i
podczas opuszczania domu wzigl rzeczy , ktore byly jego wlasnoscia i ktdre zakupil na wlasne potrzeby.

Zaprzeczyt , aby zabral z domu przy ul.(...) przedmioty w postaci Laser (...) C. oraz klucze G..



Reszte rzeczy , jak wyjasnit , zabral z domu ,poniewaz zakupil je osobiscie (...) i te rzeczy byly mu potrzebne na
wykonywanie danej pracy”.

Podkreslil, ze gdy nabywal te rzeczy prowadzil wspdlnie z malzonka dzialalnos$é gospodarcza.

Ponadto zaznaczyl , ze ,Laptop A. (...) nie nalezal do niejakiego R. K. poniewaz wysylal pieniagdze malzonce, a ona
kupowala rézne rzeczy na nasze wspolne konto”.

(wyjas$n.SLM. k.59-60)

Na rozprawie z kolei wyjasénil , ze w dniu 29.12.2015r. doszlo do klotni z malzonka, ktéra wraz z innymi osobami
zostala przez niego wyproszona z domu.

Nastepnego dnia rano oskarzony opuscit dom w N., a z domu ,,wzial tylko laptopa”, ktéry miat mu stuzy¢ do pracy.

Odnoénie pozostalych rzeczy wymienionych w zarzucie aktu oskarzenia (za wyjatkiem kluczy, lasera, odkurzacza)
oskarzony wyjaénil , ze byly kupione kilka lat temu i mial je w samochodzie dostawczym.

Jak stwierdzil sprzet byl uzywany przez niego w pracy i rzeczy te ,jezdzily w samochodzie”.
Ponadto podkreslil, Ze nie zabierat pily stolowej, ktora ,pozostala w domu” gdy wyjezdzal.
(dow : wyjaén.osk.SLM. k.104v)

Sad Rejonowy zwazyt , co nastepuje :

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego uznac trzeba za wiarygodne, cho¢ tylko z tego powodu, Ze nie zostaly w sposob
skuteczny obalone innymi dowodami.

Juz bowiem poréwnanie relacji S. M. (2) z postepowania przygotowawczego i sgdowego pozwala na stwierdzenie
istotnych rozbiezno$ci pomiedzy prezentowanymi wersjami.

W pierwszych wyja$nieniach oskarzony stwierdzil , ze ,zabral z domu” , aby na rozprawie stwierdzié¢ , ze ,.byly one w
samochodzie”, przy czym z kontekstu wypowiedzi wynika , ze znajdowaly sie w pojeZdzie na dlugo przed 30.12.2015r.

Sprzeczno$¢ wyraznie jest tez widoczna w zakresie laptopa, ktérego poczatkowo oskarzony przedstawial jako wlasny,
by nastepnie stwierdzi¢ , ze laptop ,,byl w domu od dwoch lat”.

Podobnie w zakresie pily tarczowej , co do ktoérej w pierwotnej wersji miat ja — tak jak pozostale rzeczy ,wymienione
w zarzucie” — zabra¢ z domu, aby nastepnie na rozprawie stwierdzié¢ , ze pila ta ,byla w domu” gdy wyjezdzal.

Tego rodzaju ewolucja jest znamienna w kontekécie dokumentu na k.9.

W ocenie Sadu jednak w oparciu o inne przeprowadzone w sprawie dowody nie mozna skutecznie wyjasnien
oskarzonego podwazy¢ , a co wiecej nie jest mozliwe jednoznaczne ustalenie stanu faktycznego w zakresie zaboru
rZeczy.

Oskarzony sklada w tym zakresie (czy, kiedy i jakie rzeczy zabral) zmienne wyjaénienia, za$ relacja pokrzywdzonej nie
jest potwierdzona innymi, obiektywnymi dowodami.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze z postanowienia o przeszukaniu i zadaniu wydania rzeczy (k.30) wynika ,
ze funkcjonariusze Policji winni byli przeprowadzi¢ przeszukanie pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych

zajmowanych przez oskarzonego we W. przy ul.(...).



Jak natomiast wynika z protokolu przeszukania funkcjonariusze KP W. Osiedle ograniczyli sie do przeszukania
wylacznie lokalu mieszkalnego.

Biorac pod uwage charakter, przeznaczenie i gabaryty objetych postanowieniem rzeczy wrecz oczywista jawi sie
powinno$c¢ sprawdzenia wszelkich pomieszczen gospodarczych , garazy itp. uzytkowanych przez oskarzonego.

Nalezy podkreslié , ze oskarzony twierdzi, ze informowal policjantéw o rzeczach przechowywanych w garazu (k.104
in fine), jednak pomieszczenie to nie zostalo sprawdzone.

(dow : protokél przeszukania k.59-60)

Powyzsze , trudne do wytlumaczenia zaniechanie funkcjonariuszy Policji z KP W. Osiedle, sprawilo , ze nie sposéb
ustalié czy i jakie (za wyjatkiem laptopa A.) rzeczy zostaly przez oskarzonego zabrane.

W ocenie Sadu nie jest mozliwe oparcie sie w tym zakresie o zeznania pokrzywdzonej, ktora nie byla §wiadkiem zaboru
przedmiotéw , a 0o domniemanym przestepstwie zawiadomila organa $cigania blisko 3 tygodnie po zdarzeniu.

Z kolei matka pokrzywdzonej swoja wiedze odno$nie zdarzenia czerpala przede wszystkim z relacji corki, potwierdzila
ponadto tylko fakt , ze ,sprzety byly”.

Z tych relacji wynika jedynie , ze wymienione w zarzutach aktu oskarzenia rzeczy znajdowaly sie w domu przy ul.(...) w
N. w momencie przyjazdu oskarzonego, natomiast juz po powrocie do domu pokrzywdzona miala stwierdzic ich brak.

Nie jest mozliwe jednoznaczne ustalenie kto rzeczy zabral, pomimo, ze najbardziej prawdopodobna jest wersja , ze
dokonal tego oskarzony, nie jest to jednak wersja jedyna mozliwa.

Nie mozna wszak wykluczy¢, ze w okresie nieobecnos$ci pokrzywdzonej inna osoba dokonata kradziezy z wlamaniem
(kradziezy).

Warto zauwazy¢ , ze organ postepowania przygotowawczego nie pokusil sie o przeprowadzenie dowodu z zeznan
ewentualnych $§wiadkow zdarzenia w osobach partnerki oskarzonego czy dzieci stron.

Uplyw czasu pomiedzy tym zdarzeniem a zgloszeniem na Policje skutecznie uniemozliwil przeprowadzenie czynno$ci
procesowych, ktore umozliwilyby ustalenie czy i w jaki sposéb oskarzony pokonal zabezpieczenia pomieszczen na
drzwiach ktorych zalozone byty ktodki.

Stwierdzenie S. M. (1), ze ,musialy zosta¢ przeciete” stanowi wniosek §wiadka, jednak nie potwierdzony w sposéb
procesowy.

Oskarzony jak wynika z okolicznosci sprawy stosunkowo czesto przebywal w domu przy ul.(...), miat dostep do
pomieszczen , chociazby zwiazany z opieka nad dzieémi, nie mozna wiec wykluczy¢, ze mial legalny dostep do kluczy
od ktodek, co z kolei wykluczaloby przyjecie kradziezy z wlamaniem.

Stwierdzi¢ nalezy, Ze nie zabezpieczono w sprawie zadnych bezpos$rednich dowodéw na dokonanie wlamania, ani
Sladow przeciecia klodek, ani samych klodek, ani tez narzedzia przy uzyciu ktérego mialoby nastapi¢ pokonanie
zabezpieczen.

Wskaza¢ wreszcie nalezy, ze dowody w postaci faktur zakupu dotycza sposréd wymienionych w zarzucie jedynie pilarki
stolowej 315 (k.9),a i to jedynie prawdopodobnie — albowiem w akcie oskarzenia mowa jest o pile stolowej N. o
zblizonej wartos$ci (pkt IT a/o).

Natomiast fakt zakupu kluczy dla M. W. (k.7) potwierdza jedynie, ze pokrzywdzona takie klucze zakupila, natomiast
nie jest dowodem na zaboér przez oskarzonego wczesniej wypozyczonych kluczy od wymienionego M. W..



Ponadto przy ocenie zeznan pokrzywdzonej i T. L. nie sposéb abstrahowac¢ od ewidentnego konfliktu pomiedzy
wymienionymi a oskarzonym , ktoérego przejawy byly dla Sadu az nadto widoczne w toku bezposéredniego
przeshuchania tych zrédel dowodowych.

W ocenie Sadu zgromadzony material dowodowy nie pozwala w sposob nie budzacy watpliwoSci na przypisanie
oskarzonemu popelnienia przestepstw zarzucanych w akcie oskarzenia.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy wielokrotnie podnoszone w orzecznictwie poglady , ze :

Sprawstwo czynu winno by¢ dla sadu meriti bezsporne, a nie prawdopodobne, nawet gdy stopien tego
prawdopodobienistwa jest duzy.

(Wyrok 1z dnia 2 kwietnia 2009 r. Sad Najwyzszy II KK 303/08) ,
Oraz

Brak mozliwosci jednoznacznego ustalenia, w oparciu o dostepne i ujawnione dowody, stanu faktycznego to nic
innego jak stan "niedajacych sie usuna¢ watpliwosci", do ktérych nie tylko moze, ale musi mie¢ zastosowanie regula
okreSlona w art. 5 § 2 k.p.k. Wydanie wyroku uniewinniajgcego jest konieczne nie tylko wowczas, gdy wykazano
niewinno$¢ oskarzonego, lecz réwniez wtedy, gdy nie udowodniono mu, ze jest winny popelnienia zarzuconego
mu przestepstwa. W tym ostatnim wypadku wystarczy zatem, ze twierdzenia oskarzonego, negujacego tezy aktu
oskarzenia zostang uprawdopodobnione. Co wiecej, wyrok uniewinniajacy musi zapasé jednak rowniez i w takiej
sytuacji, gdy wykazywana przez oskarzonego teza jest wprawdzie nieuprawdopodobniona, ale tez nie zdolano
udowodnié mu sprawstwa i winy.

(LEX nr 485030 — Postanowienie z dnia 18 grudnia 2008 r. Sad Najwyzszy V KK 267/08 LEX485030)

W konsekwencji w Swietle takiej oceny materiatu dowodowego brak jest wystarczajacych podstaw by przyjac , ze
oskarzony dopuscil sie czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia i z tych tez wzgledow Sad uniewinnit oskarzonego
(pkt I wyroku).

W zakresie natomiast zarzutu z pkt IT aktu oskarzenia Sad uznal, Ze jedynie zabor laptopa A. zostal w sposéb nalezyty
udowodniony i tak zmodyfikowany opis czynu Sad przyjat.

Biorac pod uwage , ze oskarzony jest osoba dorosla , znajaca obowigzujace normy prawne i konsekwencje ich
nieprzestrzegania, a czyn mu zarzucany ma charakter prosty ze spolecznego punktu widzenia, uznaé nalezy , ze mozna
inalezy przypisa¢ mu wine.

W zakresie kwalifikacji prawnej Sad zwazyl , co nastepuje :

Nie ulega watpliwo$ci w $wietle opisanych wyzej dowodow , ze oskarzony zabierajac cudza rzecz ruchoma wyczerpal
znamiona przestepstwa z art.27881 k.k.

Wymierzajac kare oskarzonemu Sad mial na uwadze caloksztalt okolicznosci zarowno lagodzacych jak i obciazajacych ,
w szczegoblnodci stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez niego czynu i stopien winy.

Okreslajac wysokos$¢ kary Sad uwzglednil rowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w stosunku do sprawcy ,
a ponadto potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Jako okolicznoSci obcigzajace przy wymiarze kary Sad mial na uwadze sposob dzialania oskarzonego i warto$c
zabranej rzeczy oraz uprzednig karalno$¢ oskarzonego (k.52-53).



W ocenie Sadu wymierzona kara 50 stawek dziennych grzywny jest w pelni adekwatna do wagi popetlnionego czynu ,
uwzglednia rowniez cele indywidualno- i generalno- prewencyjne i nie moze by¢ uznana razaco surowa ani tez razaco
lagodna, zas wysoko$c jednej stawki (50z1) odpowiada mozliwo$ciom zarobkowym oskarzonego.

O kosztach postepowania w zakresie skazujacym orzeczono na podstawie art.62481 k.p.k., albowiem majgc na
uwadze zakres skazania w stosunku do zakresu oskarzenia oraz niewielkie dochody oskarzonego Sad uznal takie
rozstrzygniecia za najbardziej sprawiedliwe.

SSR Krzysztof Bienkowski

ZARZADZENIE

O.(.)



