UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 171/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. L.S. W dniu 22 marca 2020

roku na trasie M.-K.
kierowal samochodem
osobowym marki F. (...)
0 numerze rejestracyjnym
(...) nie stosujac sie
do prawomocnej decyzji
Starosty (...) nr pisma
WK-149.2016.MG z dnia
29 stycznia 2016 .




o cofnieciu uprawnien
do kierowania pojazdami
kategorii B tj. czyn z art.
180a kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1. Kierowanie @w | Ad.1-3 k. 11-12
dniu 22 marca 2020r. ) )
na trasie M.-K, na Zeznania $wiadkow k. 5-6
drodze publicznej w ruchu R M. k. 8-9
ladowym  samochodem
osobowym marki F. (...) | C.B. k. 35-36, 108-109
0 numerze rejestracyjnym
(..) N.R. k. 14-15
2. Udzial w kolizji | R-W. k. 24
drogowej z samochodem
. | E.K. k. 25
osobowym V. (...) o nr rej.
(...) kierowanym przez R. Plyta k. 27
M.
| Protokot ogledzin | k. 28
3. Spowodowanie monitoringu
niebezpieczenstwa w
ruchu drogowym w czasie | Ad. 4 -5
wymijania z samochodem .
osobowym A. o nr rej. (...) | Decyza
kierowanym przez C. B. Potwierdzenie odbioru
4. Cofniecie uprawnien
do kierowania pojazdami
decyzja Starosty (...) nr
pisma WK-149.2016.MG z
dnia 29 stycznia 2016 .
5. Odebranie decyzji przez
doroslego domownika w
dniu 3 lutego 20161
0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

1. L. S. W dniu 22 marca 2020
roku na trasie M.-K.
kierowal samochodem
osobowym marki F. (...)
0 numerze rejestracyjnym
(...) nie stosujac sie
do prawomocnej decyzji
Starosty (...) nr pisma
WK-149.2016.MG z dnia
29 stycznia 2016 T.
o cofnieciu uprawnien
do kierowania pojazdami
kategorii B tj. czyn z art.
180a kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

6. N. przez oskarzonego | Ad. 6 k. 100

zarzucanego mu czynu

Wyjaénienia oskarzonego
L.S.

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktéw

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Ad.1-5

Zeznania Swiadkow

R. M.

C.B.

N.R.

R.W.

E. K.

Sad dal wiare zeznaniom
wszystkich Swiadkow
odnoénie faktu, iz to
oskarzony w dniu 22
marca 2020r. kierowal
pojazdem. Zeznania te sa
bowiem jasne, logiczne i
uzupelniaja sie wzajemnie
w tym zakresie. Podnie$é
za$ nalezy, iz R. W. -




Plyta

Protokot
monitoringu

ogledzin

Decyzja

Potwierdzenie odbioru

przestuchany na rozprawie
na wniosek oskarzonego
potwierdzil ta okolicznosé.
Dowody te znajduja tez
potwierdzenie w nagraniu
zZ monitoringu. Na
nagraniu tym co prawda
nie wida¢ oskarzonego ale
wynika z niego , iz R. W.
byl pasazerem pojazdu.

Odnoénie kwestii
spowodowania
dwukrotnie
niebezpieczenstwa A

ruchu drogowym przez
oskarzonego to Sad takze
dal wiare Swiadkom. W
tym zakresie zeznania te
sa jasne , spdjne i
uzupekniajg sie wzajemnie.
Niewatpliwe $wiadek C. B.
pozostaje w konflikcie z
oskarzonym , jednak w
ocenie Sadu okoliczno$c
ta nie wplywa na
prawdziwo$¢ jego zeznan.
Przede
budzi
to oskarzony kierowal
samochodem
zaprzecza, a

wszystkim  nie

watpliwo$ci, iz

czemu
znajduje
to potwierdzenie wlasciwe
we wszystkich zeznaniach.
Swiadek przedstawia jasno
chronologie wydarzen |,

opisuje zdarzenie bez
nadmiernego obcigzenia
oskarzonego a  jego

zeznania jak wskazano
znajduja  potwierdzenie
w  zeznaniach innych

$wiadkow.

Dowody z dokumentow
nie byly kwestionowane
przez strony.




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Ad. 6 Wyjaénienia oskarzonego | Wyjasnienia oskarzonego
L. S. stanowia jedynie
nieprzyznanie sie do
Zeznania Swiadka I. W. popelnienia zarzucanego
mu czynu, hie zawieraja
zadnej tresci i sa sprzeczne
z dowodami , ktérym Sad
dat wiare.
Zeznania 1. W. nie
mialy  znaczenia  dla
rozstrzygniecia sprawy.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.  Podstawa prawna | PktI L. S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przestepstwo stypizowane

w art. 180a kk jest
przestepstwem

formalnym, polega na
prowadzeniu pojazdu




mechanicznego na drodze
strefie
zamieszkania lub w strefie
ruchu nie stosujac sie do
decyzji wlasciwego organu

publicznej, w

o cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami.

Starosta (...) decyzja
z dnia 29 stycznia
2016 r nr pisma

WK-149.2016.MG cofnal
oskarzonemu uprawnienia
do kierowania pojazdami
akt. B. Decyzja ta byla
prawomocna i oskarzony
o jg
obowigzywaniu wiedziak.
Pomimo tego
zastosowal sie do decyzji
organu 0
uprawnienia

istnieniu, i
nie

wlasciwego
cofnieciu
do kierowania pojazdami
i prowadzit pojazd
mechaniczny na drodze
publiczne;j.

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.2.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
L. S. Pkt I Pkt I Okoliczno$ci obcigzajace:
Pkt IT Pkt I - uprzednia wielokrotna

karalno$¢

w tym za
przestepstwa podobne

- spowodowanie w czasie

kierowania pojazdem
kolizji ~drogowej oraz
zagrozenia dla

bezpieczenstwa w ruchu
ladowym

Sad nie dopatrzyl sie
znaczacych  okolicznoSci
tagodzacych.

Okolicznos$ci obciazajace ,
przy braku znaczacych
okolicznosci  lagodzacych




legly u podstawy
orzeczenia kary
pozbawienia wolnoéci
jako kary rodzajowej |,
w  dolnych granicach

ustawowego zagrozenia.

Uprzednia karalno$¢ za
przestepstwa podobne |,
spowodowanie w czasie
kierowania zagrozenia w
drogowym  dla
dwdch innych pojazdow
spowodowaly orzeczenie
srodka karnego powyzej
minimalnej granicy
ustawowego zagrozenia —
cho¢ nadal w dolnych jego
granicach.

ruch

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt IIT

Biorac pod uwage rodzaj
kary
Srodek karny uznaé nalezy,
iz oskarzony utraci prace
a zatem takze i dochody,
i dlatego tez na podstawie
art. 62481 kpk Sad zwolnit
go od kosztoéw sadowych.

OrZeczonej oraz

6. Podpis




