Sygn. akt: I C 464/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Biskupcu I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Ewa Sotko - Polak
Protokolant: stazysta Natalia Zablocka

po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2016 r. w Biskupcu
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedzibg w G.

przeciwko Z. R.
o zaplate

Oddala powédztwo.

UZASADNIENIE

Powdd (...) Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w G. pozwem z dnia 04
stycznia 2016 roku ( wniesionym do Sadu Rejonowego w Belchatowie) domagal sie zasadzenia od pozwanego Z. R.
kwoty 6.804,76 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, jak rowniez zasadzenia
kosztoéw postepowania wg norm przypisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz przedmiotowa wierzytelno$¢ powstata w wyniku zawarcia przez strone pozwang
z (...) S.A. umowy kredytu konupcyjnego nr (...). Powdd podniosl, iz pierwotny wierzyciel dokonal przelewu
przystugujacych mu wierzytelno$ci wobec pozwanego na rzecz powoda ( pozew k.3-4).

Pozwana Z. R. nie zlozyl odpowiedzi na pozew. Na rozprawie w dniu 31 sierpnia 2016 roku wnidst o oddalenie
powddztwa w calo$ci, zglaszajac zarzut przedawnienia roszczenia. Podniost , iz z pierwotnym wierzycielem zawieral
tylko jedna umowe, przy czym wskazal iz nie toczylo sie przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne dotyczace
przedmiotowej naleznoSci , a przy tym nie zrzekal sie zarzutu przedawnienia roszczenia (stanowisko na rozprawie k.

34).
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

W dniu 20 listopada 2001 r. pomiedzy (...) bank S.A., a Z. R., zawarta zostala umowa o kredyt w wysoko$ci 2.847,72
z}. Ustalono, iz ostateczny termin splaty kredytu przypada na dzien 29.11.2003r. ( okolicznoé¢ bezsporna, umowa k.

13-14).



W dniu 09 czerwca 2006 roku pomiedzy (...) S.A. w L. a B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w G. zawarta zostala umowa przelewu wierzytelnosSci, na mocy ktorej na rzecz B.
(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w G. scedowane zostaly prawa
i obowigzki wynikajace z umowy zawartej z wierzycielem pierwotnym (okolicznoé¢ bezsporna, umowa sprzedazy
wierzytelnoéci, k. 14-1550-57).

W dniu 20 listopada 2015 2015 roku B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w G. wystali wyciag z ksiag funduszu, w ktérym zostalo stwierdzone iz wobec Z. R. posiada wierzytelnosé
w wysokoéci lacznej 6.804,76 zt , z czego : kapital — 2.347,72 zl, odsetki — 4.442,04 zl oraz koszty —15 zt ( wyciag z
ksigg funduszu — k. 5).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dokumentéw. Za wiarygodne Sad uznal takze
dokumenty prywatne, z uwzglednieniem, ze stanowig one jedynie dowdd zlozenia o§wiadczenia w nich zawartego. Ich
prawdziwo$¢ mimo, iz zostaly zlozone w kserokopiach, nie budzita watpliwosci Sadu, a i zadna ze stron postepowania
nie kwestionowala ich prawdziwosci.

W ocenie Sadu zadanie pozwu nie zastugiwalo na uwzglednianie.

W odniesieniu do dokumentéw prywatnych, w rozumieniu art. 245 k.p.c., zlozonych do akt niniejszej sprawy Sad
przyznal im walor prawdziwosci, uwzgledniajac ze stanowia one jedynie dowodd tego, ze okreSlona osoba zlozyla
o$wiadczenie w nich zawarte. Ich prawdziwoé¢ nie budzila watpliwoSci Sadu, a zadna ze stron postepowania nie
kwestionowala ich prawdziwos$ci. Podkresli¢ nalezy, iz zlozone do akt sprawy dokumentu prywatne zgodnie z
art. 245 k.p.c., stanowily jedynie dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla oSwiadczenie zawarte w tym
dokumencie. Z dokumentem prywatnym - definiowanym w nauce jako kazdy dokument pisemny, niespelniajacy
kryteriow dokumentu urzedowego - art. 245 k.p.c. wiaze obalalne domniemanie jego prawdziwo$ci i autentycznoSci
pochodzenia zawartego w nim o§wiadczenia od wystawcy ktory go wlasnorecznie podpisat (por. orzeczenie SN z dnia
15 kwietnia 1982r., III CRN 65/82, niepubl.; orzeczenie SN z dnia 277 czerwca 2000 r., I CKN 288/00, Prok. i Pr. 2000,
nr 11, poz. 32, por. uzasadnienie orzeczenia SN z dnia 3 pazdziernika 2000 r., I CKN 804/98, niepubl.; uzasadnienie
orzeczenia SN z dnia 6 listopada 2002 r., I CKN 1280/00, niepubl.). Podkre§li¢ nalezy, iz dokumentom prywatnym,
w przeciwienstwie do dokumentéw urzedowych (art. 244 k.p.c.) ustawa nie nadaje waloru dowodu, iz okolicznoS$ci
stwierdzone w o$wiadczeniu sg zgodne z prawda. Dokument prywatny nie korzysta z domniemania prawdziwo$ci
zawartych w nim o$wiadczen, kazda za$§ osoba majaca w tym interes prawny moze twierdzi¢ i dowodzi¢, ze tresé
zlozonych o§wiadczen nie odpowiada stanowi rzeczywistemu (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 kwietnia
1982 1., III CRN 65/82).

Rozstrzygajac niniejsza sprawe nie sposob straci¢ z pola widzenia faktu, iz pozwany na rozprawie podniost zarzut
przedawnienie roszczenia.

Zgodnie z trescig art. 118 k.c. termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢ natomiast dla roszczen okresowych oraz
roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej trzy lata. Przepis ten, okrelajacy ogoélne terminy
przedawnienia, znajduje zastosowanie tylko wtedy gdy inny przepis, w stosunku do niego szczegblny, nie stanowi
inaczej tj. gdy nie okre$la innego terminu, z uptywem korego roszczenie ulega przedawnieniu.

Jak wynika natomiast z orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r. (III CSK 02/07 wyrok SN, LEX nr
398487) do zastosowania trzyletniego terminu przedawnienia nie jest wymagane, aby obie strony stosunku prawnego,
z ktorego wywodzi sie roszczenie majatkowe, prowadzily dzialalno$¢ gospodarcza. Wystarczy, ze dzialalnoéc
gospodarcza prowadzi tylko strona dochodzaca roszczenia, ktére wiaze sie z ta dzialalnoécia.

Stosujac wyzej przytoczone orzecznictwo, uznac nalezy, ze termin skutecznego dochodzenia roszczenia wynosit w
niniejszej sprawie 3 lata.



Stosujac wyzej przytoczong podstawe prawna, determinujaca wybdr terminu przedawnienia dla roszczen
przystugujacych powodowi, uzna¢ nalezy, ze naleznos¢ z tytulu umowy kredytowej wskazanej w uzasadnieniu pozwu
ulegla przedawnieniu, a w konsekwencji cale roszczenie, gdyz powod nie wykazal aby roszczenie objete pozwem bylo
przedmiotem postepowania sagdowego czy tez egzekucyjnego, wrecz przeciwnie kategorycznie temu zaprzeczyl na
rozprawie . Wskaza¢ przy tym nalezy , iz umowa kredytowa na ktéra powoluje sie powod w uzasadnieniu pozwu
zostala zawarta na czas okreslony tj, od dnia 20.11.2001 r. do dnia 20.11.2003 r.. Nie zostalo wykazane, aby umowa ta
zostala przedluzona czy tez wypowiedziana przed terminem jej zakonczenia. W zwigzku z czym termin przedawnienia
rozpoczalt swoj bieg od daty 20.11.20103 roku, za$ powod wystapil z roszczeniem o zaplate dopiero w dniu 04.01. (...).,
a wiec ponad 13 lat p6zniej .

Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 kodeksu cywilnego bieg przedawnienia przerywa sie przez uznanie roszczenia przez
osobe, przeciwko ktdrej roszczenie przystuguje. Uznanie, o ktéorym mowa w powolanym przepisie, jest o§wiadczeniem
wiedzy dluznika wyrazajacym intencje potwierdzenia istnienia zobowiazania wzgledem oznaczonego wierzyciela.
Warunkiem wywolania skutku polegajacego na przerwaniu biegu przedawnienia jest zlozenie o§wiadczenia o uznaniu
przez dluznika, badz jego pelnomocnika lub przedstawiciela oraz wyrazne okreslenie potwierdzanego zobowiazania,
ktore umozliwi jego identyfikacje. Analiza akt sprawy nie pozwala na stwierdzenie, iz znajduje sie w nich o§wiadczenie
pozwanego o jakim mowa w art. 123 § 1 pkt 2 kodeksu cywilnego.

P. doniosto$é konsekwencji zrzeczenia sie zarzutu, okreslonych w art. 117 § 2 kodeksu cywilnego, wymaga bowiem
Swiadomego i celowego oswiadczenia woli w tym zakresie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 wrze$nia 1977 roku,
IV PR 226/77, nie publ.).

Zdaniem Sadu podniesiony przez strone pozwang podczas rozprawy zarzut jest w pelni uzasadniony. Zgodnie z art.
117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przysluguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od
jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. W niniejszej sprawie pozwany podniost
skuteczny zarzut przedawnienia. W okresie biegu przedawnienia nie mialy za$§ miejsca zdarzenia, ktérych skutkiem
byloby jego przerwanie. W wyniku podniesionego zarzutu przedawnione roszczenie stalo sie tzw. roszczeniem
niezupelnym (naturalnym), pozbawionym cechy mozliwoS$ci jego przymusowej realizacji.

W tym konteksScie podnieéc nalezy, ze Sad w pelni podziela utrwalona linie orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zgodnie
z ktora Sad jedynie wyjatkowo moze nie uwzgledni¢ zarzutu uplywu terminu przedawnienia roszczenia, jezeli jego
podniesienie przez pozwanego jest naduzyciem prawa (tak Sad Najwyzszy min. w wyroku z dnia 27 czerwca 2001
roku, IT CKN 604/00, OSNC z 2002 roku, Nr 3, poz. 32). W stanie faktycznym zaistnialym w sprawie niniejszej Sad
nie dopatrzy! sie za$ zadnych takich szczegolnych okolicznosSci przemawiajacych za zastosowaniem art. 5 ke.

Zdaniem Sadu, wyzej przytoczone argumenty stanowia wystarczajaca podstawe dla oddalenia powodztwa, podnie$c
jednakze nalezy, iz powod na poparcie zadan zgloszonych w pozwie ograniczyl sie jedynie do zalaczenia jedynie
umowy kredowej. W zaden za$ sposéb nie wykazal wysokosci powstalego zadluzenia. Powod za$ reprezentowany
przez fachowego pelnomocnika nie przedstawil wiarygodnych dowodow pozwalajacych sadowi na ustalenie wysokoéci
faktycznego zadluzenia pozwanego. W procesie cywilnym obowigzek wskazania dowodéw obcigza przede wszystkim
strony, a ciezar udowodnienia faktéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sporu spoczywa na stronie, ktéra z
faktow wywodzi skutki prawne. —[Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1998 r. (I CKN 944/97)
kontradyktoryjno$§¢ procesu cywilnego wymaga, aby strony wskazywaly dowody dla wykazania swych twierdzen.
Bierno$¢ strony w tym zakresie nie obcigza Sadu — poza wyjatkowymi przypadkami — do prowadzenia dowodu
z urzedu. Nie jest zatem zadaniem Sadu zarzadzenia dochodzen w celu uzupeienia lub wyjasnienia twierdzen
stron lub wykrywania $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez Sad nie jest zobowigzany
do przeprowadzania dowodéw z urzedu zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia danej sprawy. Strona powodowa na poparcie swych twierdzen dotyczacych zadania pozwu nie
przedstawila Sagdowi zadnego wiarygodnego dowodu.



Majac na uwadze powyzsze tj. z uwagi na podniesiony zrzut przedawnienia roszczenia oraz niewykazanie wysokosci
i zasadno$ci roszczenia Sad orzekl, jak w sentencji orzeczenia.



