Sygn. akt I C 322/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2017 .

Sad Rejonowy w Biskupcu I Wydziat Cywilny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Wilchowska

Protokolant: stazysta Paulina Narkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 lutego 2017 r. w B.
sprawy z powddztwa (...) W.

przeciwko J. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 543,40 zl (piecset czterdziesci trzy zlote czterdziesci groszy) wraz z
ustawowymi odsetkami od kwot:

- 270,40 z}t od dnia 6 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty,
- 273,00 z} od dnia 21 marca 2015 r. do dnia zaplaty;
II. zasadza pozwanej na rzecz powoda kwote 330,00 z} (trzysta trzydzieSci zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

ITI. przyznaje kuratorowi r.pr. P. M., ustanowionemu dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej, wynagrodzenie
w kwocie 180,00 zl (sto osiemdziesiat zlotych) ktére do kwoty 120,00 zl wyplaci¢ z zaliczki zapisanej pod pozycja
50000803548 zaliczek sagdowych, za$§ w pozostalej kwocie 60,00 zt tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Panistwa;

IV. nakazuje pobrac od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60,00 z} tytulem nieuiszczonych w calosci kosztow
sadowych.

UZASADNIENIE

Powdd (...) W. Zarzad (...) domagal sie zasadzenia od pozwanej J. K. lacznej kwoty 543,40 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od kwoty 270,40 zl od dnia 06 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty, od kwoty 273,00 zl od dnia 21 marca
2015 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnianiu powod wskazal, ze domaga sie zaplaty oplaty dodatkowej, naleznoéci przewozowej oraz odsetek
ustawowych od calej kwoty od dnia uplywu terminu jej platnosci wynoszacego 14 dni od sporzadzenia wezwania do
zaplaty. Roszczenie powdd opieral o art. 33a ust. 3 ustawy prawo przewozowe, uchwale nr XVI/301/2011 Rady Miasta
Stolecznego W. z dnia 26 maja 2011 roku w sprawie oplat za ustugi przewozowe oraz art. 360 i 361 kc (pozew k. 2- 6v.).



W piSmie procesowym z dnia 14 lutego 2017 r. powod wskazal nadto, ze kwota dochodzona pozwem, a wynikajaca z
wezwania do zaplaty wynika z 38 - krotno$ci ceny biletu jednorazowego (pismo procesowe k. 61-62).

W odpowiedzi na pozew kurator ustanowiony dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej J. K. wnio6st o oddalenie
powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wg norm przypisanych. W uzasadnieniu
odpowiedzi na pozew podnidst zarzut niewykazania wysoko$ci roszczenia, zaprzeczajac rowniez by powdd wykazal,
ze pozwana J. K. korzystala z komunikacji miejskiej bez waznego biletu (odpowiedZ na pozew k. 56-58).

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

W dniu 22 grudnia 2014 roku kontroler o numerze (...) wystawit dokument seria (...) nr (...) wzywajacy J. K. do zaplaty
kwoty 270,40 zl, na ktéra sktadaja sie:

4,40 z} tytulem naleznoSci za przewdz oraz 266,00 zl - oplata dodatkowa w zwigzku z przejazdem bez waznego biletu
komunikacji miejskiej. Oplate nalezalo uisci¢ w terminie 14 dni.

(dowdd: wezwanie k. 23)

W dniu 06 marca 2015 roku kontroler o numerze (...) wystawil dokument seria (...) nr (...) wzywajace J. K. do zaplaty
lacznie kwoty 273,00 zl, z czego 7,00 zl tytulem naleznoéci za przewéz oraz kwoty 266,00 zt jako oplaty dodatkowe;j
w zwiazku z przejazdem bez waznego biletu komunikacji miejskiej. Oplate za przewo6z nalezalo zaplaci¢ w terminie
14 dni.

(dowdd: wezwanie k. 24)
Pozwana nie uiécila naleznoéci powodowi wynikajacych z dwoch wezwan.
Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie powolanych wyzej dokumentow.

W odniesieniu do dokumentéw prywatnych, w rozumieniu art. 245 k.p.c., zlozonych do akt niniejszej sprawy Sad
przyznal im walor prawdziwosci, uwzgledniajac ze stanowia one jedynie dowodd tego, ze okreSlona osoba zlozyla
o$wiadczenie w nich zawarte.

W ocenie Sad powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Umowa przewozu jest w sposéb ogélny unormowana w kodeksie cywilnym jako jedna z cywilnoprawnych umoéw
zobowigzaniowych. Przepis art. 774 kc uksztaltowal jej istotna treSé w ten sposdb, ze przez umowe przewozu
przewoznik zobowigzuje sie w zakresie dzialalno$ci swego przedsiebiorstwa do przewozenia za wynagrodzeniem
0so6b lub rzeczy. Artykul 775 ke stanowi, ze przepisy kodeksu cywilnego stosuje sie do przewozu w zakresie nie
uregulowanym odrebnymi przepisami. Tego rodzaju odrebne przepisy zawarte sa w ustawie z dnia 15 listopada 1984
r. - Prawo przewozowe (jednolity tekst: Dz. U. z 2000 r. nr 50, poz. 601 ze zm., zwanej dalej prawem przewozowym)
i wydanym na jej podstawie rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 20 stycznia 2005 roku (Dz. U. nr 14, poz.
117), w sprawie sposobu ustalania optat dodatkowych z tytulu przewozu oséb oraz zabieranych ze soba do Srodka
transportowego zwierzat i rzeczy.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 prawa przewozowego umowe przewozu zawiera sie przez nabycie biletu na przejazd lub
spelienie innych okre§lonych przez przewoZznika warunkéw dostepu do Srodka transportowego, a w razie ich nie
ustalenia, przez samo zajecie miejsca w §rodku transportowym.

Wedle art. 33a ust. 3 prawa przewozowego w razie stwierdzenia braku odpowiedniego dokumentu przewozu
przewoznik lub organizator publicznego transportu zbiorowego albo osoba przez niego upowazniona pobiera wlasciwa
nalezno$¢ za przewoz i oplate dodatkowa albo wystawia wezwanie do zaplaty.



Zgodnie wykazem oplat dodatkowych stanowiacych zalacznik do uchwaly nr LXVI/1807/2013 Rady Miasta
Stolecznego W. z dnia 3 pazdziernika 2013r. - oplata dodatkowa stanowi 38 krotno$é ceny biletu jednorazowego
przesiadkowego, obowigzujacego w strefie 1i 2 tj. 7,00 zL. Wedle ustalenn dodatkowych wynikajacych z § 15 ww. uchwaly
w przypadku nalozenia oplaty dodatkowej pasazer zobowigzany jest uiéci¢ te oplate wraz z whaéciwa naleznoScia
za przewo6z stanowigca rownowarto$¢ ceny biletu jednorazowego przesiadkowego odpowiedniego do posiadanych
uprawnien i strefy przejazdu.

Podkresli¢ nalezy, ze akty prawa miejscowego obowiazuja na obszarze, odpowiednio: wojewodztw, powiatow, gmin.
Akty rady powiatu i gminy sg przyjmowane w formie uchwal, oglaszanych w wojewddzkim dzienniku urzedowym.
Przepisy porzadkowe musza by¢ ponadto opublikowane w §rodkach masowego przekazu i w obwieszczeniach albo w
sposob zwyczajowo przyjety na danym terenie.

W ocenie Sadu powdd skutecznie wezwal pozwana do zaplacenia nalezno$ci, a zatem zgodnie z art. 75 ust. 1
prawa przewozoweg dochodzenie roszczen w postepowaniu sadowym przyshuguje przewoznikowi po bezskutecznym
wezwaniu zobowiazanego do zaplaty. Wezwanie zawiera wyszczegblnienie kwot naleznych przewoznikowi w
przypadku nie posiadania waznego dokumentu przewozu. Na wezwaniu tym pozwana zlozyla podpis. Roszczenie -
zdaniem Sadu - jest zasadne. Wynika ono z kopii dokumentu dolaczonego przez powoda do akt. Kopia tego dokumentu
stosownie do art. 129 § 2 kpc zostala poswiadczona przez pelnomocnika — radce prawnego.

Sad uznal, ze dane wskazane w wezwaniach do zaplaty nie budza watpliwosci. Wezwania te speliaja wymogi
Rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 26 lutego 2006 r. w sprawie stanu przesytek oraz
postepowania reklamacyjnego, albowiem na odwrocie wezwania, ktére otrzymala pozwana J. K. w czasie kontroli,
znajdowala sie informacja o numerze konta na jakie nalezy wplaci¢ nalezno$¢ oraz termin w jakim nalezy wplacic
nalezno$¢ oraz termin w jakim nalezy dokonaé platnosSci. O odsetkach orzeczono na podstawie art. 87 ust. 11 ust. 2
pkt 1 prawa przewozowego.

Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 330 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu. W tym na podstawie §
6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzenia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb P. kwota 180 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu pelnomocnika ustanowionego
przez powoda, kwota 120 zlotych tytulem uiszczonej zaliczki na koszty zwigzane ustanowieniem dla pozwanej kuratora
oraz kwota 30 zlotych tytulem oplaty sadowej od pozwu — pkt IT wyroku.

Rozstrzygniecie w pkt III wyroku oparto o rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 13 listopada 2013 r.
w sprawie okreSlenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych
dla strony w sprawie cywilnej i przyznano kuratorowi r.pr. P. M. ustanowionemu dla nieznanej z miejsca pobytu
pozwanej wynagrodzenie w kwocie 180 zlotych, ktore do kwoty 120 zlotych nalezato wyplacic z uiszczonej zaliczki, zas
w pozostalej kwocie 60,00 zl tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Paristwa.

W pkt IV wyroku na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
nakazano pobraé¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60,00 zl tytulem nieuiszczonych w calosci kosztow
sadowych.



