Sygn. akt ITI RC 143/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2021 roku

Sad Rejonowy w Piszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Katarzyna Zielinska

Protokolant p.o. sekr. sgdowego Justyna Milewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 czerwca 2021 roku w P.
polaczonych spraw z powodztwa J. 1.

przeciwko T. I. (1)

o podwyzszenie alimentow

iz powddztwa maloletniej T. I. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E. L.
przeciwko T. I. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. Alimenty, zasagdzone wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 marca 2014 roku sprawie VI RC 1638/13,
od pozwanego T. 1. (1) na rzecz powddki J. I. w kwocie po 800 zlotych miesiecznie, podwyzsza w okresie od 28
pazdziernika 2019 roku do 31 marca 2020 roku do kwoty po 1200 (tysiac dwiescie) zlotych miesiecznie i z dniem 01
kwietnia 2020 roku do kwoty po 1100 (tysiac sto) zlotych miesiecznie, platnej z géry do dnia 10. kazdego miesigca

wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie platno$ci ktorejkolwiek z rat.

II. Alimenty, zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 marca 2014 roku sprawie VI RC 1638/13,
od pozwanego T. I. (1) na rzecz maloletniej powo6dki T. I. w kwocie po 700 zlotych miesiecznie, z dniem 28 pazdziernika
2019 roku podwyzsza do kwoty po 1000 (tysiac) zlotych miesiecznie, platnej z gory do dnia 10. kazdego miesigca
wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie platno$ci ktérejkolwiek z rat, do rak przedstawicielki

ustawowej maloletniej powodki — E. I..

III. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie.

IV. Umarza postepowanie w pozostalej czesci.

V. Nie obcigza stron oplatami sagdowymi na rzecz Skarbu Pafistwa.

VI. Znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

VII. Wyrokowi w punktach Ii II nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt III RC 143/19

UZASADNIENIE



Dnia 28 pazdziernika 2019 roku powddka J. I. wniosla o podwyzszenie alimentéw zasadzonych na jej rzecz od
pozwanego T. L. (1), wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 marca 2014 roku w sprawie VI RC 1638/13, z
kwoty po 800 zlotych miesiecznie do kwoty po 2000 zlotych miesiecznie, platnej z géry do dnia 10 kazdego miesigca
z ustawowymi odsetkami w wypadku zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze koszty jej utrzymania znacznie wzrosly. Od pazdziernika 2019 roku rozpoczela
nauke na Uniwersytecie (...)- (...) w O. na Wydziale Ekonomii. W zwigzku z podjeciem studiéw w O. zmuszona
byla wynaja¢ stancje, ktorej koszt wynosi 900 zt miesiecznie. Wydatki zwigzane z jej wyzywieniem réwniez wzrosty
i wynosza kwote 250 zl tygodniowo, z uwagi na to, ze nie zywi sie juz wspolnie z matka. Powodka wskazala, ze co
weekend przyjezdza do domu. Koszt przejazdu to okolo 25 z} w jedna strone, czyli 200 zt miesiecznie. Pozostale koszty
to: bilet miesieczny — 50 zl, wydatki zwigzane z edukacja — 100 zl miesiecznie, zakup ubran — okolo 400 zl miesiecznie,
kosmetykow i srodkow czystosci- okolo 300 zl miesiecznie, telefon — 30 zl miesiecznie oraz rozrywka (wyjécie do kina,
teatru, pubu) - 150 zl miesiecznie. Na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb powddki niezbedne jest kwota okolo
2500 zlotych miesiecznie.

Powdbdka wskazala, ze jest pelnoletnia, jednak nie pracuje, albowiem zdobywa wyksztalcenie — studiuje w systemie
dziennym. Studia nie pozwalaja jej na podjecie jakiegokolwiek, choéby dorywczego zatrudnienia. Nie posiada zadnego
majatku.

Podkreslila, ze od czasu ostatniego wyrokowania minelo 5 lat, a w sytuacji powoddki zaszly bardzo duze zmiany
zwigzane z podjeciem przez nig nauki na uczelni wyzszej.

Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnatura akt III RC 143/19.

Przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki T. 1., E. 1., wniosta o podwyzszenie alimentow zasadzonych od
pozwanego T. I. (1) na rzecz maloletniej powodki T. I., wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 maja 2014
roku w sprawie VI RC 1638/13, z kwoty po 700 zlotych do kwoty po 1500 zlotych miesiecznie, platnej z gory do dnia
10 kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w wypadku zwloki w platnosci ktérejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze maloletnia powodka jest obecnie starsza, zamieszkuje wraz z matka. Znaczaco
wzrosly koszty jej wyzywienia i zakupu garderoby.

Ponadto maloletnia powodka rozwija swoje zainteresowania. Bardzo lubi plywac i Spiewaé, w zwiazku z czym
uczeszeza na zajecia, ktorych odplatno$c wynosi okolo 100 zlotych.

Podkreslila, ze T. I. (2) ma problemy ze wzrokiem. Co p6} roku matka maloletniej zobowigzana jest kontrolowaé wzrok
corki u specjalisty, co wigze sie ze zwiekszonymi wydatkami. Ponadto u maloletniej powddki wykryto wade zgryzu.
Jest ona pod opieka ortodonty, a takze planowane jest zalozenie aparatu ortodontycznego, ktorego koszt wyniesie
okolo 3000 zlotych.

Matka maloletniej powddki informowala pozwanego o tych dodatkowych kosztach. Pozwany nie zgodzil sie jednak na
pomoc i twierdzil, ze ta ma sobie radzi¢ w ramach zasadzonych alimentéw.

Podkreslila, ze od ostatniego orzekania o obowigzku alimentacyjnym przez Sad Okregowy w Olsztynie minelo 5 lat.
Zasadzona kwota aliment6w jest nieadekwatna do potrzeb maloletniej powodki.

Wskazala, ze pozwany mieszka na terenie Wielkiej Brytanii i tam pracuje. Z informacji matki maloletniej powodki
wynika, ze pracuje jako kierownik w dziale produkgji L. i uzyskuje wynagrodzenie w kwocie 2300 funtéow.

W sytuacji matki maloletniej powo6dki takze zaszly istotne zmiany. Matka maloletniej po wypadku samochodowym,
ktéry mial miejsce w 2017 roku, jest zmuszona korzystaé z rehabilitacji kregostupa, masazy oraz basenu. Ze wzgledu
na chorobe czesto przebywa na zwolnieniach lekarskich, przez co uzyskuje nizsze wynagrodzenie. Matka maloletniej



powodki pozostaje zatrudniona w Szkole Podstawowej nr (...) w P. jako nauczyciel, z ktérego to zatrudnienia osigga
dochod w wysokoSci okolo 3 200 zlotych.

Do usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powo6dki naleza te zwigzane z zapewnieniem jej miejsca zamieszkania,
wyzywienia, ubrania, zapewnieniem 24-godzinnej opieki, ochrong zdrowia, rozrywka i kulturg, sportem, reakcja
i wypoczynkiem. Wymiana garderoby generuje Srednio miesieczny koszt okolo 500 zl. Koszt wyzywienia wraz ze
slodyczami i witaminami to okolo 600 zt miesiecznie, leki — 100 zl miesiecznie, mieszkanie — 551 z} miesiecznie, splata
kredytu — 844 zl miesiecznie, pozyczki krotkoterminowe — okolo 200 zl miesiecznie, energia elektryczna — 107 zt
miesiecznie, $mieci — 60 zl miesiecznie, TV — 90 zl miesiecznie, abonament radiowo-telewizyjny — 29 zl miesiecznie,
podatek od nieruchomosci — 138 zlotych rocznie. Do kosztéw utrzymania corki nalezy internet — 50 zl miesiecznie,
kieszonkowe — 140 z} miesiecznie, telefon — 30 zl miesieczne, wyprawka szkolna — ok. 800 zl rocznie. W ocenie
przedstawicielki ustawowej maloletniej pow6dki koszt utrzymania corki wynosi okolo 2000 zlotych miesiecznie.

Matka maloletniej powodki zaznaczyla réwniez, ze ma na utrzymaniu jej starsza siostre, J. I., ktéra rozpoczeta edukacje
na Uniwersytecie (...)- (...) w O. na kierunku ekonomii. Bedzie to roéwniez generowalo duzg zmiane w kosztach
utrzymania starszej corki, co wplynie na wysokoé¢ srodkéw na utrzymanie mtodsze;j.

Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturg akt ITI RC 144/19.

Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2019 roku Sad Rejonowy w Piszu w sprawie sygnatura akt III RC 144/19 zarzadzil
polaczenie sprawy III RC 144/19 ze sprawa III RC 143/19 w celu ich wspdlnego rozpoznania oraz rozstrzygniecia i
prowadzenia pod sygnatura akt III RC 143/19.

W odpowiedzi na pozwy pozwany T. I. (1) wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci.

W uzasadnieniu wskazal, ze J. 1. przed podjeciem studiéw przebywala u niego przez okres siedmiu tygodni, gdzie
miala zapewnione bilety lotnicze, transport, mieszkanie i wyzywienie oraz podjela prace. Wskazal, ze nie chcialo

jej sie pracowaé. Wrécila do kraju i studia podjela w ostatniej chwili. Wynajela drogi apartament 50 m* w O. na
dwa miesigce przed rozpoczeciem studidow, zamiast pokoju lub miejsca w akademiku w poblizu uczelni. Wskazal, ze
wybrany kierunek byl jej fanaberia. Nie zdawala i nie zaliczala egzaminéw koncowych i doszla do wniosku, ze rezygnuje
ze studiow. Wskazal, ze w miedzyczasie wybuchla pandemia i wszystkie zajecia na uczelniach byly zdalne. W tym
okresie powodka J. I. przebywala w P. na stale. Powodka nie informowala pozwanego o swoich wynikach w nauce.
Wskazal, ze od wrzesnia 2019 roku jego rodzice dodatkowo oprocz przekazywanych przez niego alimentéw co miesigc
regularnie przekazywali J. kwoty 500 zlotych i wyzsze. Wskazal, ze powodka pracowala w okresie letnim w 2020 roku
w restauracji w wiosce turystyczne;j.

Zaznaczyl, ze matka maloletniej powddki T. I. otrzymuje $wiadczenie 500 zlotych miesiecznie od panstwa oraz
dodatkowo 700 zlotych alimentéw od pozwanego. Ponadto otrzymala z pomocy rzadowej na zakup wyprawki szkolnej
dla corki kwote 300 zlotych.

Pozwany pozew o podwyzszenie alimentéw odbiera jako przejaw zemsty matki powodek, gdyz pozwany uklada sobie
zycie na nowo z inng partnerka i dlatego matka powddek, palajac checig odegrania sie i czystej chciwosci, wystapila
o podwyzszenie alimentow.

Pozwany wskazal, Ze jego partnerka jest w ciazy, a ponadto ma na utrzymaniu 7-letniego syna z poprzedniego zwigzku i
otrzymuje na niego maksymalne alimenty w wysoko$ci 750 zlotych na miesiac. Partnerka pozwanego byla zatrudniona
na czas okreslony i z koncem wrze$nia zakonczyla prace. Zakwalifikowala sie do uzyskania zasitku macierzynskiego
przyznanego na okres 9 miesiecy czyli od 1 pazdziernika 2020 roku do czerwca 2021 roku w wysokoS$ci 150 funtow
tygodniowo.

Zarobki pozwanego w Wielkiej Brytanii ksztaltuja sie na poziomie 1700 funtéw netto miesiecznie oraz z dodatkowe;j
pracy od 200 do 600 funtéw miesiecznie.



Pozwany ponosi $redniomiesieczne koszty: wynajmu domu — 780 funtéw (przy czym jego pelnoletni syn doklada
sie do kosztoéw mieszkania w kwocie 85 funtéw), prad 70-80 funtéw, telefon — 30 funtéw, podatek drogowy oraz
ubezpieczenie samochodu — 64,82 funta, kredyt — 433 funty, alimenty 310 funtéw, benzyna — 100 funtéw. Pozwany
podkreslil, ze w wykazywanych kosztach nie uwzglednil zywno$ci i chemii.

Pozwany wskazal, ze pozostaje mu na zycie mniej $rodkéw, niz jego bylej malzonce oraz powdédkom. Podniosl, ze
koszty oraz ceny w Wielkiej Brytanii sa duzo wyzsze niz w Polsce.

Na rozprawie w dniu 14 kwietnia 2021 roku powodka J. I. ograniczyta powodztwo o podwyzszenie alimentow do kwoty
po 1500 zlotych miesiecznie, natomiast przedstawicielka ustawowa maloletniej powddki T. I. ograniczyta pow6dztwo
o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 1200 zlotych miesiecznie. W pozostalym zakresie wnosily jak w pozwie.

Sad ustalil, co nastepuje:

J. I. urodzona (...) oraz T. I. (2) urodzona (...) pochodza ze zwigzku malzeniskiego T. I. (1) oraz E. I.. Z tego zwiazku
pochodzi réwniez D. 1., urodzony (...).

Wyrokiem z dnia 28 marca 2014 roku Sad Okregowy w Olsztynie w sprawie VI RC 1638/13 rozwiazal przez rozwod
malzenstwo E. I. i T. I. (1) bez orzekania o winie.

Wykonywanie wiladzy rodzicielskiej nad dzieémi stron J. I. i T. I. (2) powierzyl matce, za$ ojcu ograniczyl
wladze rodzicielskg do prawa wspoldecydowania o sposobie leczenia, wyborze kierunku ksztalcenia dzieci oraz
wspoldecydowania o ich miejscu zamieszkania.

Jednocze$nie zobowiazal obie strony do ponoszenia kosztéw wychowania i utrzymania maloletnich J. I.i T. I. i z tego
tytutlu zasadzil od T. I. (1) alimenty na rzecz maloletniej wowczas J. I. w kwocie po 800 zlotych miesiecznie, natomiast
na rzecz maloletniej T. I. w kwocie po 700 zlotych miesiecznie, tacznie po 1 500 zlotych miesiecznie.

(dowdd: odpis aktu urodzenia k. 22, 23, 24; wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 marca 2014r. sygn. akt VI
RC 1635/13 w aktach sprawy VI RC 1638/13 Sadu Okregowego w Olsztynie)

W dacie orzekania o alimentach E. I. miala 38 lat. Pracowala jako nauczyciel w Szkole Podstawowej nr (...) w P..
Zarabiala okolo 2740 zlotych miesiecznie. Za nadgodziny zarabiala od 400 do 600 zlotych.

J. 1. miala 16 lat, natomiast T. I. (2) 4 lata — uczeszczala do przedszkola. Obie byly alergiczkami. Nie cierpialy na inne
schorzenia. Matka z corkami mieszkaly w mieszkaniu stanowigcym wlasno$¢ T. 1. (1).

T. L. (1) mial 40 lat. Od prawie 7 lat przebywal i pracowal w Irlandii P6lnocnej. Byl zatrudniony tylko w jednej firmie,
a mianowicie (...) Park Ltd. na stanowisku Asystenta Kierownika Zespolu ds. Higieny na czas nieokreélony, a jego
wymiar czasu pracy wynosil 40 godzin tygodniowo. Zarabial miesiecznie okolo 1400 funtow (£ 8, (...) za godzine)-
okolo 7000 zl. Wczeéniej pracowat dodatkowo w firmie (...) Ltd. Zrezygnowal z tego zatrudnienia, gdyz praca na dwa
etaty, jak twierdzil, byla ponad jego sily i negatywnie odbijala sie na jego zdrowiu. Ponosil wydatki zwiazane ze swoim
utrzymaniem i podstawowymi potrzebami, ktére wynosily okolo 1000 funtéw miesiecznie. Utrzymywat pelnoletniego
syna D. L. i z tego tytulu przekazywal mu miesiecznie kwote 1100 zl.

(dowdd: thumaczenie umowy o prace k. 80-84; zeznania E. I. k. 154v [00:09:40], [00:13:15]; zeznania T. I. (1) k. 154v
-155[00:16:41], [00:20:30] zawarte w protokole rozprawy z dnia 28 marca 2014 roku w aktach sprawy VI RC 1638/13
Sadu Okregowego w Olsztynie)

E. I. obecnie ma 45 lat. Po rozwodzie nie zawarla ponownie malzefistwa. Nie jest z nikim zwigzana. Oprocz J. i T. nie
ma innych oséb na utrzymaniu.



Na poczatku grudnia 2020 roku opuscita wraz z corkami zajmowany w czasie rozwodu lokal mieszkalny, ktéry stanowit
wlasno$¢ T. L. (1), gdyz przed Sadem Rejonowym w Piszu zapadl wyrok z powodztwa T. 1. (1) przeciwko E. 1., J. I. i
maloletniej T. I. o eksmisje, gdzie Sad nakazal pozwanym opro6znienie i wydanie powodowi przedmiotowego lokalu
mieszkalnego. Obecnie E. I. wraz z corkami wynajmuje mieszkanie, ktérego koszt wynosi 900 zlotych oraz oplaty za
media w wysoko$ci 200-300 zlotych miesiecznie.

(dowod: polecenia przelewdw tytulem oplat za mieszkanie, fundusz remontowy, podatek, telewizje kablowa, interent,
$mieci, prad i gaz k. 21, 21v, 22, 23- 25, 29-30V)

E. 1. jest zatrudniona jako nauczyciel Swietlicy w Szkole Podstawowej nr (...) w P. ze $redniomiesiecznym
wynagrodzeniem netto 3500 ztotych. W przypadku, gdy pracuje w ramach zastepstwa, otrzymuje dodatkowo kwoty
200-300 zlotych. Otrzymuje $wiadczenie wychowawcze 500+ miesiecznie na rzecz maloletniej T. i jednorazowy
dodatek w wysokoS$ci 300 zl z tytulu rozpoczecia roku szkolnego. Splaca kredyt zaciagniety na zakup samochodu,
ktbrego rata wynosi 840 zlotych. Ponadto splaca pozyczke z zakladu pracy, ktorej rata wynosi 250 zlotych.

Z majatku posiada samochod marki M., rok produkcji 2014 i we wspotwlasnosci z bylym mezem i jego siostra
nieruchomo$é polozna nad jeziorem S. o lacznej powierzchni okolo 2 ha.

(dowod: zaswiadczenie o wynagrodzeniu k. 11; polecenia przelewdéw tytulem splaty kredytu k. 25v-28v; zeznania E.
I. k. 362v)

T. I. (2) ma 13 lat. Zdala do VIII klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w P.. Sezonowo cierpi na alergie. Ma duza wade
wzroku — na prawe oko widoczno$¢ wynosi okolo 20% i w zwigzku z tym co pot roku odbywa wizyty kontrolne u
okulisty. Nosi okulary. Ponadto ma wade zgryzu. Konieczne sa wizyty u ortodonty, ktorych koszt wynosi 200 zlotych
miesiecznie. Nosi aparat ortodontyczny. Leczenie ortodontyczne rozpoczelo sie okolo stycznia 2019 roku i potrwa
jeszcze dwa lata.

(dowdd: faktury za badania okulistycznie i okulary korekcyjne k. 12, 13, 299, 300; faktury zwigzane z utrzymaniem
maloletniej powddki T. I. k. 12v, 13 v, 14-17; zaSwiadczenie k. 78, faktura k. 83-88, zeznania E. I. k. 362v-363)

J. I. ma obecnie 21 lat. Jest panng. Nie posiada zadnego majatku. Ma wyksztalcenie $rednie. Ukonczyla liceum
ogolnoksztalcace. Po liceum, od pazdziernika 2019 roku, podjela studia na Uniwersytecie (...)- (...) w O. na Wydziale
Nauk (...) kierunek ekonomia. W semestrze zimowym (...) zaliczyla wszystkie przedmioty. W marcu 2020 roku
zrezygnowala ze studiow, gdyz uzyskala informacje, ze zostal otwarty nowy kierunek — kryminologia i zdecydowala sie
na zmiane wydzialu na ten, ktéry bardziej odpowiadala jej zainteresowaniom i planom na przyszle zatrudnienie. Od
pazdziernika 2020 roku studiuje na pierwszym roku (...) (...)- (...) w O. na Wydziale Prawa i Administracji kierunek
kryminologia. W semestrze zimowym zaliczyla wszystkie przedmioty. Studiuje w systemie dziennym, s3 to studia
stacjonarne I stopnia.

W czasie, gdy studiowala na Wydziale Nauk (...) mieszkala w O. w wynajetym mieszkaniu. Mieszkanie wynajmowala
wspolnie z kolezanka. Zajmowala jeden pokdj i korzystala z kuchni oraz lazienki. Ponosila koszt najmu w wysokoS$ci
700 z} plus oplaty, ktére wynosily 200-300 zl miesiecznie. W wynajetym mieszkaniu mieszkala do konica marca 2020
roku. Od kwietnia 2020 roku mieszka z matka w P., gdyz w roku akademickim 2020/2021 zajecia odbywaja sie zdalnie.

J. I. do okolo grudnia 2020 roku otrzymywala pomoc finansowa od dziadkdéw ojczystych w kwocie po 500 zt
miesiecznie. Sama zrezygnowala z tej pomocy.

(dowdd: postanowienie o wpisie na liste studentéw Wydziatu Nauk (...) (...)- (...) w O. k. 7; umowa najmu lokalu
mieszkalnego w O. k. 8-10; faktury zwigzane z utrzymaniem powodki J. I. k. 18-20; wyciag z dokumentow z przebiegu
studiow k. 302, 303, 360; potwierdzenia dokonania przelewu tytutem oplat z wynajem mieszkania w O. k. 304-318;
plany zaje¢ na studiach powddki k. 351-359; zeznania powddki J. I. k. 361v-362)



T. I. (1) obecnie ma 47 lat. Jest zdrowy. Po rozwodzie nie zawar}l ponownie matzenstwa. Ma partnerke, z ktéra posiada
syna K. L., urodzonego (...). Mieszka wspdlnie z partnerka w Irlandii Pélnocnej. Pracuje w firmie spozywczej jako
kierownik dzialu higieny. Otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci 8500 — 9000 zlotych netto miesiecznie. Pracuje
rowniez jako kucharz w domu starosci przez 1-2 dni w tygodniu. Zarabia tam od 1000 do 3000 zlotych miesiecznie.
Nie ponosi juz kosztéw utrzymania syna D. 1., gdyz syn jest samodzielny. Z majatku posiada samochéd H. (...), rocznik
2011. Jest wspolwlascicielem z siostra i byla zong nieruchomoéci poloznej nad jeziorem S. o lacznej powierzchni okolo
2 ha. Ponadto jest wlascicielem lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ulicy (...) i ponosi koszty jego utrzymania
w kwocie 390 zl miesiecznie. Mieszkanie nie jest wynajmowane. W sprawie o wydanie lokalu kwota 750 zlotych
miesiecznie zostala ustalona jako mozliwa do uzyskania z tytulu czynszu za wynajecie przedmiotowego lokalu.

Partnerka T. I. (1) obecnie nie pracuje. Przebywa na urlopie macierzyinskim. Otrzymuje zasilek macierzynski w
wysokosci 150 funtéw tygodniowo. Ponadto posiada syna z pierwszego malzenistwa w wieku 8 lat. Pobiera na niego
alimenty w kwocie 34 funtéw tygodniowo. Otrzymuje zasitek rodzinny w wysokosci okoto 34 funtéw tygodniowo na
dwoje dzieci oraz zasilek socjalny w wysokos$ci 120 funtéw tygodniowo na dwoje dzieci. Posiada samochod O. (...),
rocznik 2012.

Rodzina wynajmuje dom, z ktérym zwigzane sa wydatki rzedu 1000 funtéw miesiecznie. Koszt wyzywienia i rodkoéw
czystoSci to okolo 2000 zlotych miesiecznie na cala czworke. Na buty i ubrania wydaje 2000 zlotych rocznie. Splaca
kredyt zaciagniety na biezace wydatki w kwocie 100 funtdéw tygodniowo. Na zakup paliwa przeznacza okolo 500 zt
miesiecznie. Dojezdza do pracy okolo 10 km w jedng strone.

Trzy lata temu T. I. (1) wraz z partnerka i jej synem wyjechali na G.. Wyjazd kosztowal okolo (...)-15000 zt .

T. I. (1) za rok podatkowy do 5 kwietnia 2019 roku osiagnal przychdd w wysokoéci 27 465,65 funtdw, z czego zostal
odprowadzony podatek w wysokosci (...),20 funtéw. Za rok podatkowy do 5 kwietnia 2020 roku osiagnal przychod w
wysoko$ci 28 346,16 funtéw, z czego zostat odprowadzony podatek w wysokosci (...),20 funtow.

T. 1. (1) nie utrzymuje kontaktu z céorkami. Nie przekazuje pieniedzy na rzecz corek ponad alimenty zasadzone w
wyroku rozwodowym. Od grudnia 2019 roku nie kupuje dzieciom prezentow.

(dowdd: tlumaczenie aktu urodzenia k. 326; zaswiadczenie koncoworoczne k. 327,328; zeznania pozwanego
k.363v-364)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw, a w szczegdlnosSci dokumentow
zlozonych przez strony i zeznan stron. Sad dal wiare w calo$ci dowodom z dokumentéw, za§ dowodom z zeznan stron
w zakresie wyzej opisanym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 133 § 1 kro rodzice zobowiazani s do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci, ktore nie s
jeszcze w stanie utrzymywac sie samodzielnie. Tak, wiec od chwili urodzenia zobowigzani sa do dostarczania dzieciom
Srodkdéw utrzymania i wychowania.

Z przepisu powyzszego wynika, ze rodzice moga by¢ zwolnieni od §wiadczen alimentacyjnych w stosunku do dziecka
tylko wtedy, gdy dziecko jest w stanie utrzymac sie samodzielnie i nie pozostaje w niedostatku lub posiada wlasny
majatek, a dochody z tego majatku wystarczaja na caltkowite pokrycie jego kosztow utrzymania lub wychowania. We
wszystkich innych wypadkach na rodzicach cigzy stanowczy obowigzek utrzymania dziecka, ograniczony tylko ich
mozliwo$ciami zarobkowymi i majatkowymi.

Zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego (art. 135 § 1 kro).



Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie sie takie potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu,
odpowiednio do wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy. Rodzice sa obowigzani zapewnic
dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej,
leczenia w razie choroby), jak i duchowych i kulturalnych, takze $rodki wychowania i ksztalcenia wedlug zdolnosci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Przez mozliwosSci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego nalezy rozumiec nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie
uzyskiwane, lecz takze zarobki i dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej
staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

Zgodnie z trescig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zadac¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego, w tym podwyzszenia, obnizenia lub uchylenia alimentow.

Rozstrzygniecie oparte na podstawie art. 138 kro polega na poréwnaniu stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia
sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejagcym w dacie orzekania o ich zmianie.

Od daty zasadzenia ostatnich alimentéw do dnia wniesienia pozwu uplynelo ponad pie¢ lat, a do dnia wyrokowania
ponad siedem lat i bez watpienia w tym czasie wzrosly usprawiedliwione potrzeby powddek. Zdaniem Sadu
Najwyzszego, ktore Sad orzekajacy w pelni podziela, réznica wieku dziecka spowodowana uplywem czasu od daty
orzeczenia okreslajacego wysoko$c¢ alimentow, sama przez sie uzasadnia wzrost potrzeb uprawnionego do alimentéow
(vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 1965r. w sprawie I CZ 135/64, niepubl.).

J. 1. ma 21 lat i studiuje w trybie stacjonarnym na kierunku kryminologia na Uniwersytecie (...)- (...) w O.. W roku
akademickim 2019/2020 powodka studiowatla kierunek ekonomia na tej samej uczelni, jednak po roku zrezygnowala z
tego kierunku, na rzecz wspomnianego wyzej. Do marca 2020 roku zajecia odbywaly sie stacjonarnie. W tymze okresie
powodka J. I. zamieszkiwala w O. i koszty jej utrzymania byly niewatpliwie wyzsze niz w okresie, w ktérym zajecia
odbywaly sie zdalnie i powddka zamieszkiwala wraz z matka w P.. Dlatego tez Sad uznal, ze w okresie zamieszkiwania
przez powodke w O., czyli w okresie od pazdziernika 2019 roku do 31 marca 2020 roku pozwany winien w wyzszym
stopniu partycypowaé w kosztach jej utrzymania. Sad uznat te koszty za usprawiedliwione, a zmiane kierunku studiéw
za dopuszczalng. Powddka miala prawo zmienié¢ kierunek studiéw, ktory jej nie odpowiadal. Nalezy zaznaczyé, ze
powodka dokladala staran w uzyskaniu pozytywnych ocen i wbrew twierdzeniom pozwanego, zaliczyta pierwszy
semestr studiow na kierunku ekonomii.

Koszty utrzymania powodki J. 1. sa znaczne i ksztaltuja sie, w oparciu o do§wiadczenie zyciowe i wydatki wskazane
przez powodke, w graniach okolo 2200 zl miesiecznie. Powddka jest osoba dorosla, pobierajaca nauke. Z uwagi
na nauke nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Wymaga zaspokojenia przez rodzicéw zaréwno jej potrzeb
fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby), jak i duchowych i
kulturalnych, a takze ksztalcenia wedlug zdolnoéci, dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Z kolei maloletnia T. I. (2) ma obecnie 13 lat. Po wakacjach rozpocznie edukacje w VIII klasie w Szkole Podstawowej
nr (...) w P.. Maloletnia pozostaje pod opieka lekarza okulisty i ortodonty z uwagi na wade wzroku oraz wade zgryzu.
Okolicznosci te i wydatki z tym zwigzane nie byly kwestionowane przez pozwanego. Powstaly one po zasadzeniu
ostatnich alimentow.

W ocenie Sadu, w oparciu o do§wiadczenie zyciowe, koszty usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki wynosza
do 1600 miesiecznie. Kwota ta jest adekwatna do wieku, stanu zdrowia i uzdolnienn maloletniej powddki. Zapewnia jej
prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Biorgc pod uwage treéc art. 135 § 2 kro przedstawicielka ustawowa matoletniej
powddki swoj obowiazek alimentacyjny w znacznej czesci spelnia poprzez osobiste starania zwiazane z wychowaniem
maloletniej, zatem pozwany powinien w wiekszej mierze partycypowa¢ finansowo w utrzymaniu maloletniej corki.
Jego obowiazek alimentacyjny powinien wynosi¢ okolo 60-70% kosztow utrzymania matoletniej powodki.



Bez watpienia ulegla tez zmianie sytuacja pozwanego.

Poréwnujac wynagrodzenie pozwanego nalezy wskazac, ze uleglo ono wzrostowi. W dacie wyrokowania w sprawie o
rozwdd pozwany pracowal w jednej firmie i zarabial okolo 7000 zt miesiecznie. Obecnie pracuje w dwoch firmach i
zarabia w granicach od 9500 zl do 12 000 zl miesiecznie. Pozwany po orzeczeniu rozwodu zwigzal sie z nowa partnerka.
Z tego zwiazku posiada maloletniego, polrocznego syna. Jego partnerka obecnie nie pracuje, pozostaje na zasitku
macierzynskim.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze pozwany nie ma prawnego obowiazku utrzymywania swojej partnerki i jej
syna. W pierwszej kolejno$ci powinien wywigzywaé sie z obowigzku alimentacyjnego wobec swoich dzieci. Koszt
utrzymania dziecka pozwanego z obecnego zwiazku wynosi okolo 1500 z} miesiecznie i spoczywa na obojgu rodzicach,
na pozwanym i jego partnerce. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze odpadl wydatek zwiazany z utrzymaniem
najstarszego syna pozwanego D. I. w wysoko$ci 1100 zl miesiecznie.

Nie mozna takze pomina¢ faktu, ze pozwany jest wlascicielem lokalu mieszkalnego polozonego w P., gdzie wczesniej
zamieszkiwaly powodki wraz z ich matka i gdzie na zadanie pozwanego Sad Rejonowy w Piszu nakazat ich eksmisje.
Lokal nie jest wynajmowany. W sprawie o wydanie lokalu mieszkalnego kwota 750 zlotych miesiecznie zostata
ustalona jako mozliwa do uzyskania z tytulu czynszu za wynajecie przedmiotowego lokalu.

W ocenie Sadu sa to mozliwosci pozwanego, ktdre nie sa w pelni przez niego wykorzystywane. Nalezy zaznaczy¢, ze
osoba zobowigzana do alimentacji powinna w pelni wykorzystywaé swoje sily i mozliwoéci majatkowe w celu uzyskania
niezbednych dochodéw na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb 0s6b uprawnionych do alimentow.

Whbrew stanowisku pozwanego jego mozliwosci zarobkowe pozwalaja na placenie na rzecz powodek alimentow w
orzeczonych kwotach. Wskazaé nalezy, ze pozwanego stac jest, jak sam zeznal, na wyjazdy za kilkanascie tysiecy
zlotych. Od grudnia 2019 roku nie partycypuje w kosztach utrzymania powddek w zaden sposéb ponad zasadzone
alimenty.

Ponadto zaznaczy¢ trzeba, ze pozwany podejmujac konkretne decyzje zyciowe, w tym decyzje o nowej rodzinie,
powinien mie¢ na uwadze, ze ma na utrzymaniu dzieci z innego zwigzku, ktérym musi zapewni¢ §rodki finansowe. Co
prawda, powodka J. I. osiagnela juz pelnoletnio$¢ jednak nalezy podkresli¢, ze obowiazek alimentacyjny wzgledem
dziecka nie konczy sie wraz z uzyskaniem przez niego pelnoletnio$ci. Powodki nie s3 w stanie utrzymaé sie
samodzielnie i to na rodzicach ciazy obowiazek dostarczenia im srodkéw utrzymania i wychowania.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze alimenty w kwocie po 1200 zlotych za okres od 28 pazdziernika 2019 roku
do 31 marca 2020 roku i 1100 zlotych miesiecznie od 1 kwietnia 2020 roku na rzecz powddki J. 1. oraz na rzecz
maloletniej powddki T. I. w kwocie po 1000 zlotych miesiecznie od 28 pazdziernika 2019 roku (tj. dnia wniesienia
pozwu), beda adekwatne do ich wieku i usprawiedliwionych potrzeb oraz mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
pozwanego. Pozostalg kwote brakujaca na utrzymanie powoddek powinna lozy¢ ich matka.

Stad w oparciu o przepis art. 138 kro, art. 133 § 1 kroi art. 135 § 11 2 kro Sad orzek! jak w sentencji wyroku.

Poniewaz powodka J. 1. i przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki T. 1. na rozprawie ograniczyly pow6dztwo
i wniosly o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 1500 zlotych miesiecznie na rzecz J. I. i po 1200 zlotych na rzecz T.
L., postepowanie w zakresie pozostalej kwoty nalezalo umorzy¢ na podstawie art. 355 kpc.

Sad oddalil powo6dztwo ponad zasadzone kwoty, uznajac je za bezzasadne.
O kosztach sagdowych i kosztach procesu Sad orzekt odpowiednio na podstawie art. 102 kpc i 100 kpe.

Wyrokowi w punktach podwyzszajacych alimenty Sad nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci stosownie do tresci
art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



