Sygn. akt I K 209/16

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 113 § 1 kks w zw.z art. 423 § 1a kpk sad ograniczyl zakres uzasadnienia do czeSci odnoszacej sie do
oskarzonych M. W.iR. N., ktérzy zlozyli wnioski o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku na piSmie. Wyrok
w stosunku do oskarzonych L. P. , G. C. oraz A. W. uprawomocnit sie .

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wiosng 2015 r z oskarzonym M. W. zamieszkalym w O. skontaktowal sie telefonicznie G. C. zamieszkaly w B.. G.
C. zaproponowal M. W. aby rozprowadzal papierosy , ktore G. C. mial przemycac z terytorium Federacji Rosyjskiej
na teren Polski. Po tym telefonie M. W. wszedl w porozumienie z L. P. zamieszkalym w O. , ktory zgodzil sie
kupowac papierosy za poSrednictwem M. W. celem dalszej ich odsprzedazy. Przed kazda transakcja G. C. przesylal
M. W. informacje SMS jaka kwote pieniedzy ma przygotowaé. G. C. najczeéciej przywozil swym samochodem
do M. W. umoéwione partie papierosé6w bez oznaczen znakami skarbowymi akcyzy. Papierosy te M. W. nabywal
placac pieniedzmi otrzymanymi od L. P.. Nastepnie nabyte od G. C. papierosy M. W. przechowywal na terenie
wynajmowanej przez siebie posesji przy ul. (...) w O.. Z tego miejsca papierosy byly odbierane przez L. P. , ktory
placit M. W. za posrednictwo. W okresie objetym zarzutami aktu oskarzenia oskarzony M. W. byl zatrzymywany przez
funkcjonariuszy Strazy Granicznej w sytuacjach gdzie posiadal papierosy i alkohol pochodzace z przemytu .

W dniu 06 sierpnia 2015 r na terenie garazy znajdujach sie przy ul. (...) w O. funkcjonariusze zatrzymali M. W. i G. C.
bezposrednio przed przekazaniem sobie transportu papierosow. Wowczas to w samochodzie G. C. m-ki B. nr rej. (...)
ujawniono 2150 paczek papieroséw réznych marek oraz 4 butelki wodki (...) 40% o poj. 0,51 kazda. Na artykulach
tych umieszczone byly rosyjskie banderole.

W dniu 09 wrze$nia 2015 r w miejscowosci M. funkcjonariusze Strazy Granicznej zatrzymali samochod M. nr rej.
(...) kierowany przez M. W.. Jako pasazer pojazdu jechal L. P.. W bagazniku pojazdu ujawniono lacznie 1920 paczek
papierosow bez oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy.

W dniu 08 marca 2016 r podczas przeszukania domu M. W. w O. przy ul. (...) ujawniono 20 paczek papieroséw réznych
marek , 2 butelki wodki (...) o pj. 1l. kazda oraz 9 butelek wodki (...) o poj. 0,5 1. kazda. Artykuly te nie posiadaly
wymaganych oznaczen znakami skarbowymi akcyzy.

W okresie od 22 maja 2015 r do 08 marca 2016 r M. W. nabyt i przechowywat 29 870 paczek papieroséw po 20 sztuk
papierosow w kazdej paczce oraz opisane wyzej 15 butelek wodki . Artykuly te zostaly sprowadzone na terytorium kraju
bez zgloszenia celnego oraz przedstawienia ich organowi celnemu. Dzialaniem swym M. W. narazil Skarb Panstwa na
uszczuplenie podatku VAT w kwocie 127 395 zl podatku akcyzowego w kwocie 485 568 zt oraz cla w kwocie 24 882 zt.

/dowdd: zeznanie $wiadka Z. K. k. 1751v-17520raz k.1v-2 ze zbioru B; zeznanie $wiadka R. F. k.1752-1752v oraz
k. 4v-5,28v-29 ze zbioru B ; zeznanie $wiadka M. G. k.1752v-1753 oraz k.7v,16v,25v-26 ze zbioru B;zeznanie
Swiadka B. S. k.1753-1753v oraz k.10v,13v,19v ze zbioru B ;protokoél przeszukania garazu Z. K. k.2-3 ; protokol
przeszukania samochodu Mercedes M. (...) W. (...) k. 4-5,103-112; protokél przeszukania samochodu B. (...).C.
k.6-21,150-159; kalkulatory wyliczenia nalezno$ci publicznoprawnych k. 838v,901-903; protokol przeszukania osoby
M. W. k.26-28; protokél ogledzin telefonu M. W. k.64-67; protokoét ogledzin telefonu komérkowego G. C. k.70-72;
protokol ogledzin wyrobéw akcyzowych k.76-81,129-144,899-900,950-957,963-965; materialy uzyskane w toku
kontroli operacyjnej k.305-785; protokél przeszukania pomieszczen M. W. k.896-898; wyjasnienia oskarzonego
G. C. k. 55,167-167v,879-879v,921,1533; wyjadnienia oskarzonego L. P. k. 126,209, 918,939-940,1316,1747v-1748;
wyjasnienia oskarzonego M. W. k.34,120,907-907v,927,1748 /

Jesienig 2015 r L. P. trudnigcy sie detalicznym handlem papierosami pochodzacymi z przemytu na terenie O. wszed}
w porozumienie z R. N. zamieszkalym w G.. Mezczyzni umé6wili sie ,ze L. P. przyjedzie do miejsca jego zamieszkania



celem zakupu partii papieroséw bez oznaczen znakami skarbowymi akcyzy. W dniu 25 listopada 2015 r w godzinach
popotudniowych w G. przy ul. (...) funkcjonariusze Strazy Granicznej dostrzegli L. P. wynoszacego z jednego z garazy
karton oraz worek koloru czarnego . Rzeczy te L. P. umiescil w bagazniku samochodu V. (...) nr rej. (...). Dokonano
legitymowania L. P. oraz obecnego mezczyzny , ktéry dysponowal garazem. Byl to oskarzony R. N. . W kartonie oraz
worku znajdowaly sie papierosy bez polskich znakow skarbowych akcyzy w ilosci lgcznie 900 paczek, ktore R. N.
przechowywatl w swym garazu a nastepnie odsprzedat L. P.. Bylo tam 660 paczek papieroséow (...) oraz 240 paczek
papierosé6w (...) Podczas przeszukania garazu R. N. ujawniono lgcznie 342 paczki papierosow w tym 190 paczek
papierosow (...) , 13 paczek papierosow (...), 129 paczek papieroséow (...) oraz 10 paczek papieroséow (...) . Oskarzony
R. N. posiadal przy sobie pieniadze w kwocie 5500 zl. Dzialaniem swym R. N. narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie
podatku VAT w kwocie 5293 zt , podatku akcyzowego w kwocie 20 182 zt oraz cla w kwocie 1034 zt.

/dowdd: zeznanie $wiadka R. F. k.1752-1752v oraz k. 4v-5,28v-29 ze zbioru B ; zeznanie $wiadka M.
G. k.ays2v-1753 oraz k.7v,16v,25v-26 ze zbioru B;zeznanie Swiadka B. S. k.1753-1753v oraz k.10v,13v,19v
ze zbioru B ; kalkulator wyliczenia naleznoSci publicznoprawnych k. 1306 ;protokél przeszukania
garazu R. N. k.1256-1266; protokél przeszukania osoby k.1268-1270,1276-1280; protokdl przeszukania
pomieszczen R. N. k.1272-1274; protokoét tyczasowego zajecia mienia ruchomego k.1276-1277; protokoél
przeszukania samochodu EL.P. k.1282- 1291; protokél ogledzin wyrobéw tytoniowych ujawnionych podczas
przeszukania garazu R. N. k.1339-1353; protokél ogledzin telefonéw komorkowych zabezpieczonych od R.
N. k.1354-1356,1357-1360,1363-1364,1365-1367,1368-1369,1375-1376,1479-1480,1485-1486, 1487-1489; protokol
ogledzin wyrobéw tytoniowych ujawnionych w samochodzie L. P. k. 1485-1471; wyjaénienia oskarzonego L. P. k.
126,209, 918,939-940,1316,1747v-1748; wyjaénienia oskarzonego R. N. k. 888,934,1309,1748v-1749 /

Oskarzony M. W. w trakcie postepowania przygotowawczego poczatkowo nie przyznawat sie do stawianych mu
zarzutéw (k.34,120). Podczas przestuchania w dn.08.03.2016 r oskarzony przyznal sie do stawianych mu zarzutéw
przechowywania miedzy innymi 29 870 paczek papierosow pochodzacych z przemytu. Oskarzony wyjaénit ,ze
posredniczyl w handlu papierosami miedzy G. C. i L. P.. M. W. nabywal od G. C. papierosy za ktore placil pieniedzmi
otrzymanymi od L. P.. Przechowywal papierosy na swej posesji skad odbieral je nastepnie L. P.. W ocenie oskarzonego
posredniczyt maksymalnie w 20 transakcjach gdzie dostarczano mu papierosy w ilo§ciach od 1900 do 2300 paczek .
Jego rola polegala tylko na udostepnieniu garazu z czego mial minimalny zysk siegajacy okolo 500 - 600 zl.

(k.907-907v,927).

Przed sadem oskarzony przyznat sie do stawianych mu zarzutow i odmoéwit zlozenia wyjasnien (k.1748).

Oskarzony R. N. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do stwianego mu zarzutu i odmowil

zlozenia wyjaénien. Podczas rozprawy sadowej oskarzony réwniez nie przyznatl sie do zarzuconego mu przestepstwa
skarbowego. (k. 888,934,1309). Wyjaénil , ze posiadal jedynie 31 kartonéw papierosow, ktore zostaly zatrzymane u
niego przez Straz Graniczng (k.1748v-1749).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad w znacznej mierze dal wiare wyja$nieniom oskarzonego M. W.. Oskarzony przyznal ,ze posredniczyt w okoto
20 transakcjach zawartych miedzy G. C. oraz L. P. , ktorych przedmiotem byly papierosy pochodzace z przemytu.
Wyjasnienia M. W. koresponduja z wyjaénieniami G. C. i L. P. , ktérzy w sposob tozsamy opisali okolicznoSci
zwigzane z dostarczaniem papieroséw za posrednictwem M. W.. Miedzy wyjasnieniami M. W. oraz L. P. istnieje
pewna sprzeczno$¢ polegajaca na tym ,ze obaj oskarzeni odmiennie opisali sposéb wynagradzania M. W.. Wedlug
M. W. za poérednictwo otrzymywal kwoty po 50 zt od E. P. (k.9o7v). Z kolei L. P. wyjasnial , ze M. W. placil po
50 zl od kazdej transakcji G. C. (k.939). Sprzeczno$¢ ta nie ma jednak wiekszego znaczenia z punktu widzenia
odpowiedzialnoéci M. W.. Wydaje sie ,ze M. W. odnoénie zyskow czerpanych z procederu nie jest do konca szczery. Nie
jest prawdopodobnym aby oskarzony ten podejmowatl tak duze ryzyko dla tak malego zarobku. Nie jest tez prawdziwe
twierdzenie oskarzonego ,ze jego udzial w sprawie ograniczal sie jedynie dla udostepnienia garazu. Przecza temu



okoliczno$ci zwigzane z zatrzymaniem M. W. w dniu 09.09.2015 r w M. gdy swym samochodem wraz z L. P. przewozil
papierosy bez oznaczenia znakami skarbowymi akcyzy.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego R. N. , w ktérych przyznal sie do posiadania jedynie 31 kartonéw
papierosow. Biorgc pod uwage zapisy zawarte w protokole przeszukania garazu R. N. (k.1256-1266) wymienionemu
chodzi zapewne o papierosy w iloéci 342 paczek zatrzymane w trakcie tej czynnoéci. Z wyjasnieniem R. N. sprzeczne
sg zeznania funkcjonariusza Strazy Granicznej M. G. (k.1752v oraz k.25v ze zbioru B) i R. F. (k1752). W $wietle
zeznan $wiadkow oskarzony L. P. umiescilt w swym samochodzie pakunki z papierosami , ktére wczedniej wyniost
z garazu R. N.. Sad przyjal ,ze L. P. przyjechal swym samochodem w poblize garazu R. N. aby tam zakupié¢ partie
papierosow do dalszej odsprzedazy. Skoro L. P. otrzymal 900 paczek papieroséw , za$ oskarzony R. N. posiadal przy
sobie kwote 5500 zl. zatem przyjac¢ nalezy ,ze jedna paczka papieroséw sprzedana przez R. N. kosztowala L. P. okolo
6 zL. Taka cena papierosow przyjeta byla rowniez przez G. C. — 50-60 zl za karton (zob. wyjasnienia tego oskarzonego
k.879). Zdaniem sadu oskarzony R. N. przyznajac sie jedynie do posiadania papieroséw zatrzymanych w jego garazu
wyjaénial nieprawdziwie. W $wietle materialu dowodowego oczywistym jest ,ze wymieniony oskarzony posiadal
rowniez papierosy , ktore zakupil od niego E. P.. R. N. wyjasnial tak aby zminimalizowa¢ swoja odpowiedzialno$¢ w
sprawie.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego k. P. (k. 126,209, 918,939-940,1316,1747v-1748) w ktérych opisal
okolicznos$ci swej dzialalno$ci w zakresie handlu papierosami pochodzacymi z przemytu . Jak wyzej zauwazono
wyjasnienia te koresponduja z wyjasnieniami M. W. w zakresie w jakim ten dowo6d uznano za wiarygodny. W toku
rozprawy gtownej L. P. wyjasénit ,ze nie kupowal od R. N. zadnych papierosoéw a jedynie przechowywal w jego garazu
papierosy , ktore zakupil w innym miejscu (k.1747v). To stwierdzenie L. P. nalezy uznac za oczywiScie nieprawdziwe
w kontekScie ocenianych wyzej wyjasnien R. N.. Zapewne L. P. bedac dobrym znajomym R. N. z racji laczacych ich
relacji handlowych wyjasnil tak aby pomo6c mu w jego obronie przed sadem.

Jako wiarygodne uznano wyjaénienia G. C. (k. 55,167-167v,879-879v,921). Oskarzony ten przyznal ,ze 15 razy
dostarczal M. W. papierosy wilo$ci do 2000 paczek jednorazowo. Za karton papieroséw w ktorym miesci sie 10 paczek
bral od M. W. kwote 50-60 zL. Wyjasnienia G. C. koresponduja z wyjasnieniami M. W. oraz L. P. jak ro6wniez nie sg
sprzeczne z innymi dowodami , ktérym dano wiare.

Sad nie mial zastrzezen co do pozostalych dokumentéw zawartych w aktach sprawy jak réwniez prawdziwo$ci zeznan
przestuchanych s§wiadkow Z. K. (k. 1751v-17520raz k.1v-2 ze zbioru B) , R. F. (k.1752-1752v oraz k. 4v-5,28v-29 ze
zbioru B) , M. G. (k.1752v-1753 oraz k.7v,16v,25v-26 ze zbioru B) , B. S. (k.1753-1753v oraz k.10v,13v,19v ze zbioru
B). . Wymienieni $wiadkowie zeznawali odno$nie sytuacji , ktére dostrzegli i zapamietali . Funkcjonariusze Strazy
Granicznej zeznawali na temat czynnoéci podejmowanych w ramach ich obowiazkéw stuzbowych. Swiadkowie ci nie
mieli zadnego interesu aby zeznawa¢ nieprawde.

Odsltuchujac na rozprawie nagrania dokonane podczas kontroli operacyjnej sad dostrzegl ,ze oskarzeni we
wzajemnych kontaktach postugiwali sie jezykiem sobie znanych hasel . Najwyrazniej zakladali , ze moga byé
podstuchiwani a w zwigzku z tym nie moga postugiwac sie otwartym tekstem. Dlatego ustalenie wylacznie na
podstawie nagran okolicznosci istotnych w sprawie jak ilo$ci i daty posiadania towaréw akcyzowych nie jest mozliwe.
Niewatpliwie w okresie objetym kontrola oskarzeni utrzymywali ze soba intensywny kontakt a charakter tego
kontaktu , uzywane powtarzajace sie hasla, koresponduje z dowodami wskazujacymi na rodzaj podejmowane;j
dzialalnoS$ci w zakresie handlu papierosami pochodzacymi z przemytu .

Biorgc pod uwage zgromadzony material dowodowy ustalono , ze oskarzony M. W. w okresie od 22 maja 2015
r do 08 marca 2016 r na terenie powiatu (...), (...) i (...) w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci nabywat od G. C. oraz przechowywal wyroby tytoniowe oraz spirytusowe nieoznaczone znakami
skarbowymi akcyzy , ktore zostaly sprowadzone na terytorium kraju bez zgloszenia celnego oraz przedstawienia ich
organowi celnemu w postaci 29 870 paczek papieroséw po 20 sztuk papieroséw w kazdej paczce r6znych marek oraz
ogo6lem 15 butelek alkoholu czym narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie 127 359 zl , podatku



akcyzowego w kwocie 485 568 zl oraz cla w kwocie 24 882 zl. Sad podzielit ustalenie prokuratora odnoénie ilosci
papierosow , ktore przyjal w posiadanie oskarzony. Iloéci te ustalono na podstawie cytowanych wyzej wyjasnien G.
C. oraz korespondujacych z nimi wyja$nien M. W. . G. C. wyjasnil , ze 15 razy dostarczal M. W. papierosy w ilo$ci
do 2000 paczek jednorazowo. Sad biorac pod uwage uregulowanie zawarte w art. 6 § 2 kks przyjal ,ze sprzeczna
z prawem dzialano$¢ oskarzonego stanowi jeden czyn zabroniony. Warto$é naleznoSci publicznoprawnej narazonej
na uszczuplenie sad ustalit na podstawie wyliczenia dokonanego przez oskarzyciela przy uzyciu odpowiedniego
kalkulatora (zob. k. 838v,901-903) . Kwota 24 882 zl stanowigca wartosci cla narazonego na uszczuplenie stanowi
mala warto$¢ w rozumieniu art. 53 § 14 kks , poniewaz nie przekracza 200 krotno$ci minimalnego wynagrodzenia za
prace w chwili czynu tj. w 2016 r czyli kwoty 1850 zt (zob. rozporzadzenie Rady Ministréw z 14.09.2015 r w sprawie
wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2016 r , Dz.U. poz.1385). Jednocze$nie kwota ta przekracza prog
ustawowy czyli pieciokrotna wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace (art. 53 § 3 oraz 6 kks). W myél art. 8
ust. 2 pkt 4 ustawy z 06.12.2008 r o podatku akcyzowym (Dz.U.2014 .752 j.t.) przedmiotem opodatkowania akcyza
jest nabycie lub posiadanie wyrobow akcyzowych znajdujacych sie poza procedura zawieszenia poboru akeyzy , jezeli
od tych wyrobdw nie zostala zaplacona akcyza w naleznej wysoko$ci a w wyniku kontroli podatkowej , postepowania
kontrolnego albo postepowania podatkowego nie ustalono, ze podatek zostal zaplacony. Bedgc posiadaczem wyrobéw
akcyzowych oskarzony jako podatnik nie zglosit wlaéciwemu organowi celnemu przedmiotu opodatkowania narazajac
na uszczuplenie podatek (art.13 ust 1 pkt 1 oraz art.14 ust.1 i 3 cyt. ustawy). Nabyte oraz przechowywane przez
M. W. artykuly tytoniowe i spirytusowe zostaly sprowadzone na teren kraju z terenu Federacji Rosyjskiej o czym
$wiadcza napisy i oznaczenia na opakowaniach. Oczywistym jest, Ze artykuly te nie zostaly zgloszone organom celnym.
Reasumujgc oskarzony M. W. swym zachowaniem dopuscil sie czynu noszacego znamiona przestepstwa skarbowego
z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art.91 § 3 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art.”7 § 1 kks .

Sad ustalil ré6wniez w ramach zebranych dowodoéw ,ze oskarzony R. N. w dniu 25 listopada 2015 r w G. przechowywal
wyroby tytoniowe nieoznaczone znakami skarbowymi akcyzy , ktore zostaly sprowadzone na terytorium kraju bez
zgloszenia celnego oraz przedstawienia ich organowi celnemu w postaci lacznie (...) paczek papieroséw , czym narazit
Skarb Panistwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie 5293 zl , podstku akcyzowego w kwocie 20 182 z} oraz cla w
kwocie 1034 zL. Warto$¢ nalezno$ci publicznoprawnej narazonej na uszczuplenie sad przyjal na podstawie wyliczenia
dokonanego przez oskarzyciela przy uzyciu odpowiedniego kalkulatora (zob. k. 1306) . Kwota 20 182 z} stanowiaca
wartoSci podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie stanowi mala warto$¢ w rozumieniu art. 53 § 14 kks ,
poniewaz nie przekracza 200 krotnoéci minimalnego wynagrodzenia za prace w chwili czynu tj. w 2015 r czyli kwoty
1750 zl (zob. rozporzadzenie Rady Ministrow z 15.09.2014 r w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za
prace w 2015 r , Dz.U. poz.1220). Jednocze$nie kwota ta przekracza prog ustawowy czyli pieciokrotng wysoko$é
minimalnego wynagrodzenia za prace (art. 53 § 3 oraz 6 kks). Z kolei wartoé¢ cla narazonego na uszczuplenie nie
przekracza progu ustawowego. Podobnie jak w przypadku M. W. , przechowywane przez R. N. papierosy zostaly
sprowadzone na teren kraju z terenu Federacji Rosyjskiej o czym §wiadcza napisy i oznaczenia na opakowaniach.
Artykuly te nie zostaly zgloszone organom celnym. Sad nie znalazl dowodéw uzasadniajacych przypisanie R. N.
paserstwa celnego papieroséw w ilo$ciach jak przyjeto w zarzucie aktu oskarzenia. Reasumujac oskarzony R. N. swym
zachowaniem dopuécil sie czynu noszacego znamiona przestepstwa skarbowego z art. 54 § 2 kks w zb. z art. 65 § 3
kks w zb. z art.91 § 4 kks w zw. z art.7 § 1 kks .

Wymierzajac kary obu oskarzonym sad wziat pod uwage dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art.13 § 1 kks. Sad
wymierzyl M. W. za popelnienie przypisanego mu przestepstwa skarbowego na podstawie art. 54 § 1 kks w zw. z art.
7 & 2 kks kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przyjmujac ,ze
jedna stawka dzienna réwnowazna jest kwocie 100 zl. W ocenie sadu kara ta jest adekwatna do stopnia szkodliwosci
spolecznej jego czynu , ktory nalezy uznac jako znaczny. Oskarzony dzialat przez stosunkowo dlugi okres czasu a
motywem jego dzialania byla cheé¢ zarobku. Proceder w ktérym uczestniczyl godzil w interesy finansowe Panstwa i na
wymiar kary mialy réwniez wplyw wysoko$¢ uszczuplenia podatkowego grozacego na skutek dziatania oskarzonego.
Do okoliczno$ci tagodzacych sad zaliczyl dotychczasowa niekaralnosé M. W. (k. 1766) oraz zlozenie przez niego w
miare szczerych wyjasnien . Wymierzajac kare grzywny sad brat pod uwage sytuacje rodzinng oskarzonego , jego
stosunki majatkowe oraz warunki osobiste. Na podstawie art. 23 § 11 3 kks najnizsza liczba stawek dziennych grzywny



wynosi 10, za$ wysoko$¢ jednej stawki dziennej nie moze by¢ nizsza niz jedna trzydziesta minimalnego wynagrodzenia
w chwili czynu tj. 61,66 zt. W ocenie sadu oskarzony bedzie w stanie wplaci¢ orzeczona kare grzywny, zwlaszcza, ze
jest posiadaczem zabezpieczonych w trakcie postepowania skladnikow majatkowych.

Na podstawie art.20 § 2 kks wzw. z art. 69 § 1i 2 kkiart.70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec M. W. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono tytulem proby na okres 2 lat. W ocenie sadu wobec oskarzonego istnieje pozytywna
prognoza kryminologiczna uzasadniajaca takie rozstrzygniecie.

Z mocy art. 65 § 3 kks w zw. z art. 7 § 2 kks sagd wymierzytl R. N. za popelnienie przypisanego mu przestepstwa
skarbowego kare 50 stawek dziennych grzywny , gdzie wysoko$¢ jednej stawki rownowazna jest kwocie 100 zl.
Wymierzajac kare sad wziat pod uwage okoliczno$ci popehienia przypisanego oskarzonemu czynu w szczego6lnosci
ilo$¢ przechowywanych papieroséw pochodzacych z przemytu. Podobnie jak w przypadku M. W. motywem dzialania
oskarzonego byta che¢ zarobku albowiem nie ulega kwestii , ze spoéréd posiadanych papieroséw 9oo paczek oskarzony
odsprzedat L. P.. Na wymiar kary miala rowniez wplyw wysoko$¢ uszczuplen podatkowych na szkode Skarbu Panstwa.
Na korzys$¢ oskarzonego sad poczytal jego dotychczasowa niekaralnoéé (k. 1767). Wymierzajac kare grzywny sad brat
pod uwage sytuacje rodzinng oskarzonego , jego stosunki majatkowe oraz warunki osobiste. Na podstawie art. 23 §
11 3 kks najnizsza liczba stawek dziennych grzywny wynosi 10 , za$ wysoko$¢ jednej stawki dziennej nie moze by¢
nizsza niz jedna trzydziesta minimalnego wynagrodzenia w chwili czynu tj. 58,33 z}. W ocenie sadu orzeczona kara
jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego , ktéry oceniono jako znaczny. Jest réwniez
adekwatna do mozliwosci materialnych R. N. zwazywszy na zastosowane w sprawie zabezpieczenie majatkowe.

Na podstawie art.30 § 21 art.31 § 5, 6 oraz 77 kks sad orzekl wobec obu oskarzonych $rodek karny w postaci przepadku
zabezpieczonych wyroboéw zarzadzajac ich zniszczenie. Kosztami zniszczenia wyrobéw sad obciazyt oskarzonych (pkt
X oraz XII wyroku).

Na podstawie art. 20 § 2 kks w zw. z art.63 § 1 kks na poczet orzeczonych wobec obu oskarzonych kar grzywny sad
zaliczyt okres ich zatrzymania w sprawie w dniach 08.03.2016 r — 09.03.2016 r przyjmujac ,ze jeden dzien pozbawienia
wolnoS$ci rownowazny jest dwém stawkom dziennym grzywny i kary grzywny w kwotach po 400 zl uznal za wykonane
(pkt XIV oraz XVI wyroku).

Na podstawie art. 113 § 1 kks w zw. z art. 624 § 1 kpk sad zwolnit obu oskarzonych od obowigzku ponoszenia kosztéw
sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa majac na uwadze ich sytuacje majatkowa. M. W. jest osoba
bezrobotng , ktora nie posiada zrédla dochodu , natomiast R. N. utrzymuje sie z renty chorobowej w kwocie 640 zl.

ZARZADZENIE
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