Sygn. akt I Ns 244/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2023 1.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Magdalena Eukaszewicz

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Anita Topa

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2023 roku na rozprawie

sprawy z wniosku Gminy M.

z udzialem P. A., Gminy O., Banku (...) Spdlki Akcyjnej z siedziba w W., Skarbu Panstwa Starosty (...)
o zmiane stwierdzenia nabycia spadku

postanawia:

1. zmieni¢ pkt 1. postanowienia Sadu Rejonowego w Gizycku w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po M. H.,
wydanego w dniu 30 czerwca 2021 r. pod sygn. akt I Ns 4/19 i stwierdzi¢, ze spadek po M. H. c. S. i J., zmarlej dnia
14.07.2015 r. w (...), na podstawie ustawy nabyl z dobrodziejstwem inwentarza Skarb Panistwa Starosta (...);

2. zasadzi¢ od wnioskodawcy Gminy M. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Piszu kwote 558,90 zi
(pietset piecdziesiat osiem zlotych 90/100) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych zwiazanych z przestuchaniem
swiadkow;

3. orzec, iz zainteresowani ponosza pozostale koszty postepowania zwiazane ze swym udzialem w sprawie we wlasnym
zakresie.

Sygn. akt I Ns 244/22

UZASADNIENIE

W dniu 19 stycznia 2022 roku Gmina M. wystapila z wnioskiem o zmiane postanowienia Sadu Rejonowego w Gizycku
w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po M. H., wydanego w dniu 30 czerwca 2021 roku pod sygn. akt I Ns
4/19, poprzez stwierdzenie, ze spadek po wyzej wymienionej M. H. na podstawie ustawy nabyla z dobrodziejstwem
inwentarza Gmina O..

W uzasadnieniu wnioskodawczyni podniosta, ze w zwiazku z treScia wskazanego wyzej postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku i w zwigzku ze zglaszaniem sie do Gminy M. wierzycieli spadkodawczyni, wnioskodawczyni zwroécila
sie do Sadu Rejonowego w Gizycku o nadestanie protokolu spisu inwentarza po zmarlej, sporzadzonego przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gizycku (Kmn 2/18) na polecenie Sadu Rejonowego w Gizycku
w sprawie I Ns 439/17 o ustanowienie kuratora spadku. Po otrzymaniu ww. protokotu, wnioskodawczyni podjela
czynno$ci majace na celu ustalenie stanu nieruchomos$ci wchodzacych w sklad spadku. W dniu 17 stycznia 2022
roku wdjt Gminy M., zastepca wdjta i radca prawny udali sie do miejscowosci C. celem ogledzin nieruchomoéci
— dzialki gruntu o nr geod. (...), dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta (...) i dzialki gruntu o nr geod.
(...), dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...). Ustalono wowczas, ze na nieruchomosci tej znajdujg sie
jedynie fundamenty oraz zniszczone budynki gospodarcze. W wyniku rozpytania mieszkancow m. C. znajacych
spadkodawczynie, ustalono, ze spadkodawczyni nigdy nie zamieszkiwala na ww. nieruchomosci. Posadowione na
tej nieruchomosci budynki mieszkalne zostaly rozebrane przez spadkodawczynie niezwlocznie po zakupie przez nig



nieruchomodci, a uzyskane z rozbiérki materialy budowlane zostaly przez nig zabrane w inne miejsce. Z informacji
uzyskanych przez wnioskodawczynie wynika, ze spadkodawczyni przez wiele lat przed $émiercig zamieszkiwala pod
adresem (...) w gminie O..

Uczestniczka postepowania Gmina O. wniosla o oddalenie wniosku i o zasadzenie na jej rzecz od wnioskodawczyni
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosla, ze z posiadanych przez nig informacji wynika, ze spadkodawczyni nigdy nie mieszkiwala
na nieruchomosci (...) w gminie O., ktéra to nieruchomo$¢ stanowi wspotwlasno$é malzonkow T.. Pojawiala sie ona
w tej miejscowos$ci razem ze swoim konkubentem, jednakze bez zamiaru stalego pobytu. Najczesciej przebywala w
okolicach W.. Faktem jest, ze spadkodawczyni zmarla w miejscowosci K., jednak biorac pod uwage, ze zgon nastapil w
okresie letnim, nie mozna zdaniem uczestniczki wykluczy¢, ze spadkodawczyni przebywala w tej miejscowosci jedynie
czasowo i w celach turystycznych. (...) to bowiem miejscowo$c¢ o turystycznym charakterze, do ktérej w okresie letnim
przybywa wielu turystow.

Zdaniem uczestniczki, ze stanu faktycznego sprawy wprost wynika, ze spadkodawczyni identyfikowala sie z gming M..
Miejscowos$¢ C. wskazata swiadomie i dobrowolnie jako miejsce swojego zamieszkania, tam tez byla zameldowana. W
miejscowodci K. nigdy nie byla zameldowana, co wskazuje, ze nie miala zamiaru przebywa¢ w niej na stale.

Uczestnik postepowania P. A. wnidsl o oddalenie wniosku i o zasadzenie na jego rzecz od wnioskodawczyni kosztow
postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu, powolujac sie na tre$c¢ art. 679 § 1 k.c., uczestnik podniésl, ze Gmina M. byla uczestnikiem
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Gizycku pod sygn. akt I Ns
4/19. Postanowieniem z dnia 18 maja 2021 roku ww. Sad wezwal Gmine M. do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnika postepowania. Zatem dowody wymienione w przedmiotowym wniosku, Gmina M. mogta powotaé¢ w toku
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, lecz tego nie zrobila. W toku postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku Gmina M. nie podjela zadnych czynno$ci majacych na celu wskazanie oséb nalezacych do kregu spadkobiercow
ustawowych. Nie podjela w tym zakresie inicjatywy dowodowej. Z powyzszych wzgledow, zdaniem uczestnika, wnioski
dowodowe wnioskodawczyni zgloszone w niniejszym postepowaniu nalezy uznaé za sp6znione i pomina¢.

Ponadto, zdaniem uczestnika, stan nieruchomosci potozonej w C. wnioskodawczyni mogla zweryfikowac¢ w czasie
trwania postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, tymczasem zrobila to dopiero ponad p6l roku pdzniej od daty
wezwania jej przez Sad Rejonowy w Gizycku do udzialu w sprawie I Ns 4/19. Dlatego tez, zdaniem uczestnika,
pominiety winien by¢ dowdd z dokumentacji fotograficznej przedlozonej przez wnioskodawczynie i zalaczonej do
wniosku.

Nadto uczestnik podniésl, ze Gmina M. jako spadkobierca ustawowy po zmarlej M. H., jest obok uczestnika P.
A. wspolnikiem (...) Sp. z o.0. z siedziba w W.. Na zgromadzeniach wspdlnikéw nikt nie stawia sie za Gmine
M., przez co spotka z uwagi na brak wymaganego kworum, nie moze podja¢ zadnej uchwaly. Uniemozliwia to
prawidlowe funkcjonowanie spoétki. Bezczynno$¢ Gminy M. w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku
i teraz wnioskowanie o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, uniemozliwia spdlce prowadzenie
dzialalnoSci.

Uczestnik postepowania Skarb Panstwa Starosta (...) wniést o oddalenie wniosku i o zasadzenie na jego rzecz od
wnioskodawczyni kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Uczestnik postepowania Bank (...) Spoétka Akcyjna z siedzibg w W. nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

M. H. zmarta 14 lipca 2015 roku w miejscowo$ci K. w gminie O.. Nie pozostawila testamentu.



W chwili $émierci spadkodawczyni pozostawala w zwiagzku malzehiskim z B. H. oraz miala dwoje dzieci: syna P. K.
(1) i corke P. K. (2) (bezdzietna). Ojciec i dziadkowie spadkodawczyni nie dozyli otwarcia spadku. Otwarcia spadku
dozyla matka spadkodawczyni - J. P.. Spadkodawczyni miala czworo rodzenistwa: siostre G. K., brata M. P., brata Z.
P. isiostre M. O. (bezdzietna).

Wszyscy wyzej wymienieni odrzucili spadek po M. H.. Spadek odrzucili rowniez zstepni P. K. (1), G. K., M. P.iZ. P..

W dniu 7 stycznia 2019 roku P. A. wystapit do Sadu Rejonowego w Gizycku z wnioskiem o stwierdzenie nabycia
spadku po M. H., wskazujac, ze ostatnim miejscem zwyklego pobytu spadkodawczyni byta miejscowosé C. polozona w
gminie M.. Postepowanie w tej sprawie toczylo sie pod sygn. akt I Ns 4/19. W toku postepowania Sad wezwal - poprzez
ogloszenia publiczne - potencjalnych spadkobiercow do zgloszenia swoich praw do spadku, gdyz w przeciwnym
wypadku zostana pominieci w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku. W ciagu trzech miesiecy od dnia
ogloszenia o wezwaniu spadkobiercow nikt nie zglosil nabycia spadku. Wobec powyzszego, Sad Rejonowy w Gizycku
postanowieniem z dnia 18 maja 2021 roku w oparciu o przepis art. 935 k.c. wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnika postepowania Gmine M.. Nie zajela ona stanowiska w sprawie.

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2021 roku wydanym w sprawie I Ns 4/19 Sad Rejonowy w Gizycku stwierdzil, ze
spadek po M. H. na podstawie ustawy nabyla z dobrodziejstwem inwentarza Gmina M..

(dowod: znajdujace sie w aktach sprawy I Ns 4/19 Sadu Rejonowego w Gizycku: odpis skrocony aktu zgonu
spadkodawczyni k. 17, odpis zupelny aktu malzenhstwa spadkodawczyni k. 195, zeznania §wiadka P. K. (1) k. 278-278v,
o$wiadczenie o odrzuceniu spadku Z. P. zlozone przed konsulem RP k. 34; o$wiadczenia o odrzuceniu spadku
znajdujgce sie w aktach spraw Sadu Rejonowego w Piszu I Ns 147/16, I Ns 481/15, I Ns 855/16, I N 12/2017, I N
356/2017, I N 86/2017, 1 Ns 952/16, I Ns 951/16)

Postanowieniem z dnia 25 wrzesnia 2017 roku wydanym w sprawie I Ns 439/17 o ustanowienie kuratora spadku po M.
H., Sad Rejonowy w Gizycku ustanowil r.pr. G. S. kuratorem spadku po M. H. oraz polecit Komornikowi Sadowemu
przy Sadzie Rejonowym w Gizycku D. W. sporzadzié¢ spis inwentarza po ww. zmarle;j.

W dniu 24 sierpnia 2020 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gizycku D. W. — zgodnie z ww.
postanowieniem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 25 wrze$nia 2017 roku wydanym w sprawie I Ns 439/17 —
sporzadzil protokol spisu inwentarza po M. H.. W toku podjetych czynno$ci komornik ustalil, ze M. H. nie pozostawita
warto$ciowych ruchomosci, natomiast posiadala:

« prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ul. (...) w G. (kw (...)),
« prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ul. (...) w G. (kw (...)),

« prawo wlasnoéci niezabudowanej nieruchomosci stanowiacej dzialke gruntu o nr geod. (...), polozonej w
miejscowoéci C. w gminie M. (kw (...)),

« udzial 38/347 w prawie wlasnosci zabudowanej nieruchomos$ci stanowiacej dziatke gruntu o nr geod. (...),
polozonej w miejscowosci C. w gminie M. (kw (...)),

« $rodki finansowe zgromadzone na rachunku bankowym w Banku (...) S.A. w kwocie 4,80 ztiw Banku (...) S.A.
w kwocie 4,50 zl,

« zobowigzania finansowe o lacznej wartosci 709 010,23 zt oraz 282 883,09 CHF.

(dowdd: znajdujace sie w aktach sprawy I Ns 439/17 Sadu Rejonowego w Gizycku: postanowienie z dnia 25.09.2017r.
k. 16, protokdt spisu inwentarza k. 55-56)



W dniu 30 wrze$nia 2021 roku pomiedzy kuratorem spadku, a Gmina M. spisany zostal protokoél z objecia przez Gmine
M. w posiadanie majatku spadkowego po M. H..

W dniu 13 grudnia 2021 roku Gmina M. wystapila do Sadu Rejonowego w Gizycku z wnioskiem o wydanie protokotu
spisu inwentarza po zmartej M. H., sporzadzonego przez komornika sadowego na polecenie Sadu w sprawie I Ns
439/17. Protokol ten zostal jej wydany w dniu 17 grudnia 2021 roku.

(dowdd: znajdujace sie w aktach sprawy I Ns 439/17 Sadu Rejonowego w Gizycku: protokét z 30.09.2021r. k. 68,
wniosek o wydanie spisu inwentarza k. 79)

Po otrzymaniu ww. protokotu, Gmina M. podjela czynnoSci majace na celu ustalenie stanu nieruchomosci
wchodzacych w sklad spadku po M. H.. W dniu 17 stycznia 2022 roku wéjt Gminy M., zastepca wojta i radca prawny
udali sie do miejscowosci C. celem ogledzin nieruchomosci — dziatek gruntu o nr geod. (...) i (...). Ustalili woéwczas,
ze na nieruchomoéci tej znajduja sie jedynie fundamenty oraz zniszczony budynek gospodarczy. Nadto, w wyniku
rozpytania okolicznych mieszkancow i os6b znajacych spadkodawczynie, ustalili, ze M. H. nigdy nie mieszkala w
C.. Byla tu jedynie zameldowana. Niezwlocznie po zakupie tej nieruchomosci, spadkodawczyni dokonata rozbioérki
posadowionego na niej i bedgcego w bardzo ztym stanie technicznym budynku mieszkalnego, a pochodzace z rozbiorki
materialy budowlane zabrala w inne miejsce.

Zuwagi na powyzsze ustalenia, w dniu 19 stycznia 2022 roku Gmina M. wystapila z wnioskiem o zmiane postanowienia
Sadu Rejonowego w Gizycku w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po M. H., wydanego w dniu 30 czerwca 2021
roku pod sygn. akt I Ns 4/19.

(dowdd: dokumentacja fotograficzna k. 4-9; zeznania §wiadkéw: B. M. k. 182v-183, B. S. k. 227v, T. S. k. 227v)

W latach 9o-tych M. H. mieszkala w G., nastepnie przez wiele lat mieszkala na stanowigcej jej wlasnosé nieruchomosci
polozonej w miejscowoséci B. (gmina M.), gdzie prowadzila dzialalno$¢ agroturystyczng i zajmowala sie hodowla koni.
Mieszkajac w (...), nabyla w 1999 roku prawo wtasnosci nieruchomosci polozonej w C., zabudowanej budynkiem
mieszkalnym i budynkiem gospodarczym. Oba budynki znajdowaly sie w bardzo zlym stanie technicznym. Budynek
mieszkalny nie nadawal sie do zamieszkania i zostal poddany rozbiérce krétko po nabyciu przez spadkodawczynie
prawa wlasnoSci tej nieruchomoéci.

W 2006 roku spadkodawczyni sprzedala nieruchomo$é w (...) i przeniosla swoje konie do miejscowosci K. (gmina
0.). Od tego momentu okresowo przebywala w réznych miejscach, nigdzie z zamiarem stalego pobytu — w (...),
w okolicach W., w Niemczech. Przebywajac w K. zatrzymywala sie okresowo w przypominajacym kotlownie wolno
stojacym budynku/baraku po dawanym PGR. Nie byto w nim kuchni ani lazienki. Pod W. mieszkala na uzyczonej jej
przez znajomych zabudowanej nieruchomosci w zamian za opieke nad ta nieruchomosécig. Na miesiac przed $miercia,
bedac juz w bardzo zlym stanie zdrowotnym, przyjechala do (...) i tu zmarla.

(dowod: zeznania Swiadkow: S. W. k. 227v-228v, P. K. (1) k. 228v-229, D. T. k. 229, K. T. k. 259v; zeznania uczestnika
postepowania P. A. k. 229-229v)

Sad ustalil, co nastepuje:

Whioskodawczyni domagala sie w niniejszym postepowaniu zmiany prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku w trybie art. 679 k.p.c. Przepis ten przewiduje dwa sposoby zmiany orzeczenia, tj. dla osoby,
ktoéra byla uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, oraz dla osoby, ktora nie uczestniczyla w
tym postepowaniu. Osoba, ktéra zada zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, a byla uczestnikiem
postepowania, musi jednakze oprze¢ swoje zadanie na podstawie, ktérej nie mogla powola¢ w postepowaniu, a po
drugie wniosek o zmiane musi zlozy¢ przed uplywem roku od dnia, w ktérym te mozno$¢ uzyskala. Natomiast osoba
niebedaca uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku nie jest ograniczona ani terminem, ani tez



koniecznos$cia powolania podstawy do zadania zmiany prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,
o ktorej nie wiedziata w toku tego postepowania.

Postepowanie unormowane w art. 679 k.p.c., chociaz autonomiczne, ma charakter "wznowieniowy". Zainteresowany,
ktéry byt uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, winien wykaza¢ — jak przy wznowieniu —
szczegblne przeslanki swego zadania, czyli podstawe, ktérej nie mogl powolaé w poprzednim postepowaniu oraz
zachowanie rocznego terminu, ktory biegnie od chwili, w ktorej uzyskal mozliwo$¢é powolania sie na nig. Wynikajacy
z art. 670 k.p.c. obowigzek sagdu badania z urzedu, kto jest spadkobiercg, w postepowaniu wszczetym na podstawie
art. 679 k.p.c. istnieje w zakresie wyznaczonym przez dopuszczalna podstawe zadania zmiany prawomocnego
postanowienia, a zmiana postanowienia spadkowego moze opieraé sie tylko na takiej podstawie (vide postanowienie
SN z 21.12.2011 1., IV CSK 199/11, Legalis). Z art. 679 k.p.c. wynika jednoznacznie $cisle powigzanie uprawnienia
zadania zmiany postanowienia z podstawa, ktéra nie mogla by¢ powolana przez zainteresowanego w poprzednim
postepowaniu, w ktérym bral udzial. Strona wnoszaca o zmiane postanowienia spadkowego powinna wykazaé,
ze powolane przez nig fakty i dowody, ktére maja uzasadniaé¢ zadanie zmiany, pozostawaly poza jej dostepem
podczas poprzedniego postepowania, przy uwzglednieniu, ze chodzi o obiektywna mozliwo$¢ ich powolania (vide
postanowienie SN z 11.9.2014 r., III CSK 239/13, Legalis).

Na gruncie przedmiotowej sprawy bezspornym bylo, iz wnioskodawczyni byla uczestnikiem postepowania o
stwierdzenie nabycia spadku, a w konsekwencji ograniczona byla rocznym terminem do zloZenia wniosku o zmiane
postanowienia, jak rowniez musiala w niniejszym postepowaniu wykazywaé, ze nie mogla w toku postepowania o
stwierdzenie nabycia spadku powolaé podstawy do zagdania zmiany zapadlego orzeczenia.

W ocenie Sadu, powyzsze przestanki zostaly przez wnioskodawczynie spelnione. W pierwszej kolejnosci podniesé
nalezy, ze gmina ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy lub Skarb Panstwa, gdy ostatniego miejsca
zamieszkania spadkodawcy w RP nie da sie ustali¢, to ostatni spadkobiercy ustawowi, wzywani przez Sad do udziatu w
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku juz na koncowym etapie tego postepowania, gdy w oparciu o zebrany w
sprawie material dowodowy ustalony zostanie brak zstepnych i malzonka spadkodawcy, jego rodzicoéw, rodzenstwa i
krewnych powolanych do dziedziczenia z ustawy (art. 935 k.c.). Tak tez byto w sprawie I Ns 4/19. Po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego i wezwaniu potencjalnych spadkobiercow ustawowych przez publiczne ogloszenie, Sad
postanowieniem z dnia 18 maja 2021 roku wezwal Gmine M. do udzialu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia
spadku, a nastepnie postanowieniem z dnia 30 czerwca 2021 roku stwierdzil, ze gmina ta nabyla z dobrodziejstwem
inwentarza spadek po zmartej M. H..

Podkresli¢ nalezy, ze spadkodawczyni byla zameldowana w C.. Istnialo zatem domniemanie, ze tam zamieszkiwala.
Ponadto, Gmina M. nie byla uczestnikiem toczacego sie od 2017 roku przed Sadem Rejonowym w Gizycku pod sygn.
akt INs 439/17 postepowania o ustanowienie kuratora spadku. Dopiero po zakonczeniu sprawy o stwierdzenie nabycia
spadku, tj. w dniu 30 wrze$nia 2021 roku pomiedzy kuratorem spadku, a Gmina M. spisany zostal protokot z objecia
przez nig w posiadanie majatku spadkowego po M. H., za§ w dniu 17 grudnia 2021 roku Gmina M. zapoznala sie
z protokolem spisu inwentarza po zmartej M. H., sporzadzonym przez komornika sagdowego na polecenie Sadu w
ww. sprawie I Ns 439/17. Wtedy tez podjela czynnoSci majace na celu ustalenie stanu nieruchomosci wchodzacych
w sklad spadku. Dopiero ogledziny nieruchomosci i rozpytanie okolicznych mieszkancéw - przeprowadzone przez
pracownikéw wnioskodawczyni w dniu 17 stycznia 2022 roku - wykazaly, iz spadkodawezyni nigdy nie zamieszkiwala
wC..

Z uwagi na powyzsze, zdaniem Sadu przyjaé nalezalo, iz dopiero w styczniu 2022 roku wnioskodawezyni zdobyla
dowdd, ze nie jest spadkobiercg M. H. i w oparciu o ten dowdd uzyskala mozno$éé zadania zmiany postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku, z ktérym to zadaniem wystapila 19 stycznia 2022 roku, a wiec z zachowaniem terminu,
o ktérym mowa w art. 679 § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 935 k.c., w braku matzonka spadkodawcy, jego krewnych i dzieci malzonka spadkodawcy, powolanych
do dziedziczenia z ustawy, spadek przypada gminie ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy jako spadkobiercy



ustawowemu. JezZeli ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy w Rzeczypospolitej Polskiej nie da sie ustalié
albo ostatnie miejsce zamieszkania spadkodawcy znajdowalo sie za granica, spadek przypada Skarbowi Panstwa jako
spadkobiercy ustawowemu.

Przepis art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 roku o zasadach zarzadzania mieniem panstwowym, ustanawia
regule, Ze organy administracji publicznej oraz inne podmioty uprawnione na podstawie przepisoéw odrebnych do
reprezentowania Skarbu Panstwa, reprezentuja Skarb Panstwa zgodnie z ich wlasciwo$cia i w zakresie okre§lonym
w przepisach odrebnych.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami, z zastrzezeniem wyjatkoéw wynikajacych z
przepisow tej ustawy oraz odrebnych ustaw, organem reprezentujacym Skarb Pahstwa w sprawach gospodarowania
nieruchomo$ciami jest starosta, wykonujacy zadanie z zakresu administracji rzadowej. Z kolei zgodnie z art. 23 ust.
1 pkt 8 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami, starostowie gospodaruja zasobem nieruchomoéci Skarbu Panstwa w
tym podejmuja czynnoSci w postepowaniu sadowym, w szczego6lnosci w sprawach dotyczacych wlasnoéci lub innych
praw rzeczowych na nieruchomogci oraz o stwierdzenie nabycia spadku.

Powyzsza regulacja ustawy o gospodarce nieruchomosciami wskazuje, ze jesli w sklad spadku wchodzi nieruchomo$é
(w szczegblnosci prawo wlasnosci), to reprezentacje procesowg Skarbu Panstwa w sprawach o stwierdzenie nabycia
spadku wykonuje starosta wykonujacy zadania z zakresu administracji rzadowej. Prowadzenie postepowania
zmierzajacego do ustalenia, ze Skarb Panstwa jest spadkobierca w odniesieniu do spadku, w sklad ktérego wchodzi
nieruchomo$é, oznacza w istocie gospodarowanie nieruchomos$ciami.

Wszystkie nieruchomosci wchodzace w sklad spadku po M. H. polozone s3 na terenie powiatu (...). Wobec
powyzszego, organem reprezentujacym Skarb Panstwa w niniejszej sprawie o zmiane prawomocnego postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku, jest Starosta (...).

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie Sad nie byl w stanie ustali¢ ostatniego
miejsca stalego zamieszkania spadkodawczyni. W oparciu o zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkéw: B. M., B.
S.,T.S.,K.T.,S.W.,, P. K. (1) i D. T, a takze w oparciu o zeznania uczestnika postepowania P. A., Sad ustalil, ze
spadkodawczyni nigdy nie mieszkala w C.. Od czasu sprzedazy nieruchomosci w (...) (2006 rok), spadkodawczyni
przebywala okresowo w réznych miejscach (w m. (...), w okolicach W., w Niemczech), lecz nigdzie z zamiarem stalego
zamieszkania. Na miesiac przed $miercia, bedgc juz w bardzo ztym stanie zdrowotnym, przyjechala do (...) i tu zmarla.
Przedtem przebywala pod W. w domu uzyczonym jej przez znajomych w zamian za opiekowanie sie nieruchomoscia.

7 uwagi na powyzsze, uznajac, iz ostatniego miejsca stalego zamieszkania spadkodawczyni w Rzeczypospolitej Polskiej
nie da sie ustali¢, Sad na podstawie art. 935 zdanie 2 k.c. stwierdzil, ze spadek po M. H. nabyl Skarb Panistwa Starosta
(...) z dobrodziejstwem inwentarza.

Na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (tj. Dz.U. z 2020r., poz. 755), Sad nakazal pobra¢ od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa Sadu
Rejonowego w Piszu kwote 558,90 zl tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z kosztami podrozy przestuchanych w
sprawie §wiadkow (P. K. (1) i S. W.), ktoére tymczasowo wylozone zostaly przez Skarb Panstwa.

O pozostalych kosztach niniejszego postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



