Sygn. akt I Ns 387/21
POSTANOWIENIE
Dnia 21 wrzeénia 2022 r.
Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Jakub Blesinski
Protokolant: sekr. sgdowy Paula Milewska
po rozpoznaniu w dniu 7 wrze$nia 2022 roku na rozprawie

sprawy z wniosku Syndyka masy upadloSci Spoldzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej w W. w upadlosci
likwidacyjnej z siedziba w W. L. K.

zudzialem G. S., J. S. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku po J. S. (2)
I. stwierdza, ze spadek po J. S. (2) synu S.iZ.
zmarlym w dniu 24 grudnia 2020 roku w O.
ostatnio stale zamieszkalym w O.
na podstawie ustawy nabyli:
« corkaJ.S. (1) c.J.B.iE. M. w1/2 czeSci,
e synG. S.s.J.B.i E. M. w 1/2 czeéci;

II. orzeka, iz zainteresowani ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie we wlasnym
zakresie.

Sygn. akt I Ns 387/21

UZASADNIENIE

Syndyk masy upadlo$ci Spoéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej w W. w upadlosci likwidacyjnej z siedziba w
W. wnidst o stwierdzenie nabycia spadku po J. S. (2) zmarlym 24 grudnia 2020 roku w O., a ostatnio przed Smiercig
stale zamieszkalym w O.. Wnioskodawca wskazal, ze w chwili Smierci spadkodawca pozostawal w zwigzku malzenskim
z M. S. i posiadal dwoje dzieci: corke J. S. (1) i syna G. S.. Wnioskodawca dodal, iz posiada wierzytelnosé¢ z tytulu
niesplaconej pozyczki udzielonej na podstawie umowy z dnia 28 kwietnia 2011 roku zawartej pomiedzy Spoldzielcza
Kasa Oszczednos$ciowo-Kredytowa w W. a spadkodawca.

Postanowieniem z dnia 25 listopada 2021 roku Sad Rejonowy w Piszu zwolnit M. S. od dalszego udzialu w sprawie w
charakterze uczestnika, albowiem z akt tut. Sadu I N 96/21 wynika, iz w dniu 17 marca 2021 roku zlozyla ona przed
notariuszem K. T. w kancelarii notarialnej w P., o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po J. S. (2).

Uczestnicy postepowania J. S. (1) i G. S. nie przychylili sie do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku, zakwestionowali
istnienie po stronie wnioskodawcy interesu w zlozeniu wniosku o wszczecie postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku.



Sad ustalil, co nastepuje:

Spadkodawca J. S. (2) zmarl 24 grudnia 2020 roku w O., a ostatnio przed $miercia stale zamieszkiwal w O.. Nie
pozostawit testamentu.

W chwili $mierci J. S. (2) pozostawal w zwigzku malzenskim z M. S., ktéra w dniu 17 marca 2021 roku zlozyla przed
notariuszem K. T. w kancelarii notarialnej w P. o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po zmarlym mezu. Ze zwigzku
malzenskiego z M. S. spadkodawca nie posiadat dzieci.

Z poprzedniego zwigzku malzenskiego z E. M. zd. B., J. S. (2) posiadal dwoje dzieci — cérke J. S. (1) i syna G. S.. Innych
dzieci, w tym pozamalzenskich, przysposobionych, badz takich ktoére zmarly, spadkodawca nie mial.

J. S. (1) i G. S. nie odrzucili spadku po ojcu, nie zrzekali sie dziedziczenia, ani nie zostali uznanych za niegodnych
dziedziczenia.

(dowod: odpis skrocony aktu zgonu spadkodawcy k. 19; odpisy skrocone aktdéw urodzenia dzieci spadkodawcy k.
36-37; zapewnienie spadkowe k. 184; akt notarialny - o§wiadczenie o odrzuceniu spadku k. 3-4 akt sprawy I N 96/21
Sadu Rejonowego w Piszu)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1025 § 1 k.c., wniosek o stwierdzenie nabycia spadku moze zlozy¢ osoba majaca w tym interes.
Ustawa zakre$la szeroko krag os6b uprawnionych do wszczecia postepowania o stwierdzeniu nabycia spadku. Osobg
legitymowana czynnie do wystgpienia z takim wnioskiem bedzie kazdy, kto ma interes w powstaniu skutkow

prawnych, jakie ustawa wiaze z wydaniem przez sad postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po okre$lonym
spadkodawcy przez osoby wymienione w orzeczeniu. Przy czym, jak podkreéla sie w judykaturze i piémiennictwie,
przepis art. 1025 § 1 k.c., nie wymaga posiadania przez wnioskodawce w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku

interesu prawnego. Interes ten moze miec takze charakter interesu faktycznego (vide wyrok Sadu Okregowego w
Lodzi z 5 lipca 2019 r., III Ca 513/19, portal orzeczen). Interes pelni w tym wypadku funkcje legitymacji, a Scilej,
uprawnienia do wszczecia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku. Chodzi przy tym o obiektywna potrzebe
wszczecia postepowania. O tym, czy wnioskodawca ma interes w zgloszeniu Zadania stwierdzenia nabycia spadku,
decyduja okoliczno$ci faktyczne konkretnej sprawy.

Uprawnionym do wystapienia z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku sa w szczegblnoéci: spadkobiercy ustawowi
i testamentowi oraz ich spadkobiercy, zapisobiercy zwykli oraz dalsi zapisobiercy, zapisobiercy windykacyjni,
uprawnieni do zachowku, nabywcy spadku oraz udzialu spadkowego, wierzyciele spadkodawcy, wierzyciele
spadkobiercy i zapisobiercy, wspotwlasciciele nieruchomos$ci w wypadku $mierci jednego z nich (vide postanowienie
Sadu Najwyzszego z 11 lutego 1958 r., III CO 29/57, OSN 1958, Nr 5, poz. 120; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2007 roku, I CNP 51/07, LEX nr 322025).

Zdaniem Sadu, przedtozonymi dokumentami w postaci umowy pozyczki z dnia 28 kwietnia 2011 roku, postanowienia
Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 8 czerwca 2021 roku w sprawie I Nc 82/21 i postanowienia Sagdu Rejonowego dla
m.st. Warszawy X Wydzialu Gospodarczego z dnia 5 lutego 2015 roku w sprawie X GU 53/15, wnioskodawca wykazal,
iz jest wierzycielem spadkodawcy, a w konsekwencji, iz posiada interes w zlozeniu wniosku o stwierdzenie nabycia
spadku.

Na podstawie art. 2357 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad pominal wnioski dowodowe pelnomocnika uczestniczki zawarte w pismie
z 8 czerwca 2020 roku, albowiem byly one nieistotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Zgodnie z art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Jezeli spadkodawca nie powolal
spadkobiercy w testamencie, albo gdy zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca, nastepuje
dziedziczenie ustawowe co do catoSci spadku (art. 926 § 2 k.c.).



Sad Rejonowy w Piszu po odebraniu zapewnienia spadkowego od corki spadkodawcy oraz po przeprowadzeniu
dowodu z zeznah przestluchanych w charakterze strony uczestnikéw postepowania i z dokumentéw — aktow stanu
cywilnego — stwierdzil, ze spadek po zmartym J. S. (2) zostat odziedziczony na podstawie przepiséw kodeksu cywilnego
przez spadkobiercow ustawowych.

W mys$l przepisu art. 931 § 1 zd. 1 k.c., w pierwszej kolejnoSci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy
oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czesciach rownych.

Zgodnie z art. 1012 k.c., spadkobierca moze badz przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za dlugi
(przyjecie proste), badZz przyja¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoéci (przyjecie z dobrodziejstwem
inwentarza), badz tez spadek odrzucic.

Oswiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu sze$ciu miesiecy od dnia, w ktorym
spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania (art. 1015 § 1 k.c.). Brak o$wiadczenia spadkobiercy w
powyzszym terminie jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza (art. 1015 § 2 k.c.).

W mysl art. 1020 k.c. spadkobierca, ktory spadek odrzucil, zostaje wylaczony od dziedziczenia, tak jakby nie dozyt
otwarcia spadku. W konsekwencji udzial spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego dzieciom w czeSciach
rownych (art. 931 § 2 k.c.).

Jak wynika z aktu notarialnego znajdujacego sie w aktach tut. Sadu I N 96/21 oraz z zapewnienia spadkowego
odebranego przez Sad od uczestniczki J. S. (1), spadkodawca w chwili §mierci pozostawal w zwigzku malzenskim z M.
S. i ze zwigzku tego nie posiadat dzieci. M. S. zlozyla skuteczne o$§wiadczenie o odrzuceniu spadku po spadkodawcy.
Natomiast z poprzedniego zwigzku malzenskiego z E. B., spadkodawca posiadat dwoje dzieci — J. S. (1) i G. S..

Z zapewnienia spadkowego odebranego od uczestniczki J. S. (1) wynika, ze wymienieni wyzej zstepni spadkodawcy
nie podlegali ustawowemu wylaczeniu od dziedziczenia z tytulu odrzucenia spadku, zrzeczenia sie go badZ uznania
spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow, Sad stwierdzit jak w punkcie I. postanowienia z
dnia 21 wrze$nia 2022 roku.

O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o przepis art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.



