Sygn. akt I C 503/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2021r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Gajewska

Protokolant: sekretarz sagdowy Agnieszka Zuzga

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2021 r. w Piszu
sprawy z powddztwa R. S. Upadlosci S. G.
przeciwko W. G.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng
orzeka:

I. Uznaje za bezskuteczng w stosunku do masy upadlosci S. G. czynno$¢ prawna w postaci umowy darowizny z dnia 17
maja 2019r. zawartej przed notariuszem K. T. prowadzaca Kancelarie Notarialng w P., wpisanej do repertorium “A”
pod nr (...), moca ktorej dluznik S. G. przeniésl na rzecz swojej wnuczki W. G. prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego
numer (...), znajdujacego sie przy ulicy (...) w P. stanowigcego odrebna nieruchomosé, dla ktérego to lokalu Sad
Rejonowy w Piszu IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...).

II. Odstepuje od obciazania pozwanej W. G. kosztami niniejszego postepowania.

Sygn. akt I C 503/20

UZASADNIENIE

S. S. G. wytoczyl powodztwo przeciwko W. G. o uznanie za bezskuteczng w catoéci w stosunku do masy upadlosci S. G.
umowy darowizny zawartej 17 maja 2020 roku przed notariuszem K. T. w Kancelarii Notarialnej w P. (Repertorium
A numer (...)), zawartej przez upadlego S. G. z W. G., ktdrej przedmiotem by} lokal mieszkalny na ul. (...) w P., dla
ktbérego Sad Rejonowy w Piszu IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...), a takze o zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze upadly S. G. w dniu 17 maja 2019 roku zawarl umowe darowizny z W. G., przenoszac
wlasno$¢ nieruchomo$ci polozonej w P. przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Piszu prowadzi ksiege wieczysta
nr (...).

W dniu 17 wrzeénia 2020 roku S. G. zlozyl wniosek o upadtosé. Sad Rejonowy w Olsztynie 12 pazdziernika 2020 roku
oglosil upadloéé dluznika S. G. jako osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoSci gospodarczej, wyznaczajac syndyka
R. M..



W czasie zawierania umowy darowizny S. G. posiadal wymagalne zobowiazania pieniezne wobec przynajmniej sze$ciu
wierzycieli. Jego zadtuzenie wynosi okolo 919 320,23 zlotych. Upadly wyzby! sie nieruchomosci w czasie, gdy toczyly
sie postepowania sagdowe oraz egzekucyjne, czym dzialal takze na niekorzy$¢ przyszltych wierzycieli.

W odpowiedzi na pozew W. G. wniosla o oddalenie powbddztwa w caloéci.

W uzasadnieniu wskazala, ze otrzymala darowizne potwierdzong aktem notarialnym RED. A nr (...) w dniu 17 maja
2019 roku.

Wskazala, ze mieszkanie z woli jej babci G. G. przed jej $miercia ustnie mialo zostaé¢ przepisane dla niej, zeby
zabezpieczy¢ byt mieszkaniowy dla niej i jej corki. Po $émierci babci zostaly podjete czynno$ci spadkowe na dzieci babci
tj.na S. G., R. G. i M. G.. Nastepnie zrzeczono sie mieszkania na ul. (...) na rzecz jej dziadka S. G. i kolejno dziadek
podarowal mieszkanie jej. Podkreslila, ze jej dziadek, S. G., byt w posiadaniu mieszkania (...) dni, od 15 maja 2019
roku do 17 maja 2019 roku. Od chwili podpisania aktu notarialnego w dniu 17 maja 2019 roku do ogloszenia upadtoéci
przez dziadka w dniu 17 wrze$nia 2020 roku minal rok i cztery miesiace.

Pozwana podkreslila, ze mieszkanie, ktére odziedziczyla nie posiada duzej warto$ci, jesli chodzi o zabezpieczenie dlugu
dziadka. Wskazala, ze budynek ma ponad 100 lat, mieszkanie wymaga gruntownego remontu.

Pozwana wskazala, ze w obecnej chwili nie pracuje, wychowuje 2,5 letnia coreczke, utrzymuje sie z zasitku z opieki
spolecznej 500+.

Sad ustalil, co nastepuje:

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem w sprawie V GC 77/16 zasadzil od S. G. na rzecz (...) Banku (...) Spotki Akcyjnej w
W. kwote 184 816,04 zlotych z odsetkami od kwoty 168 416,08 zlotych w wysoko$ci czterokrotnosci stopy lombardowe;j
NBP od dnia 22 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty.

Sad Rejonowy w Elku wyrokiem w sprawie I C 55/18 z dnia 26 lutego 2018 roku zasadzil od S. G. na rzecz Wsp6lnoty
Mieszkaniowej ul. (...) w E. kwote 10 612 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie.

Sad Rejonowy w Elku nakazem zaplaty z dnia 9 grudnia 2019 roku w sprawie I Nc 1548/19 nakazat S. G., aby zaplacit
na rzecz Wspolnoty Mieszkaniowej ul. (...) W E. kwote 42 448,00 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie.

(dowod: kserokopia wyroku Sadu Okregowego w sprawie V GC 77/16 k. 29; kserokopia wyroku Sadu Rejonowego w
Elku w sprawie I C 55/18 k. 33; /kserokopia nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie I Nc 1548/19
k. 35)

Wedlug stanu na dzien 26 sierpnia 2020 roku S. G. posiadal zaleglo$ci podatkowe z tytulu podatku od nieruchomosci,
ktdre wynosily ogolem 46 228,85 zlotych.

(dowod: kserokopia zaswiadczenia k. 31-32)

S. G. odziedziczyl po A. G. udzial w %4, a po G. G. udzial 1/3, a w lokalu mieszkalnym polozonym w P. przy ulicy (...). W
dniu 15 maja 2019 roku zawarl umowe dzialu spadku, Repertorium (...)na mocy ktorej stat sie wylacznym wiascicielem
nieruchomo$ci lokalowej znajdujacej sie przy ulicy (...) w P..

W dniu 17 maja 2019 roku S. G. oraz W. G. zawarli umowe darowizny, w ktérej to S. G. darowal swojej wnuczce W.
G. prawo wlasnoSci lokalu mieszkalnego nr (...) stanowigcego odrebna nieruchomosé, potozonego w P. przy ulicy (...)
w budynku (...).

(dowdd: odpis deklaracji SD-Z2 k.10-11; odpis deklaracji SD-3 k.12-13v; wydruk (...) k. 14-14v; wypis aktu
notarialnego k. 65-69; wypis aktu notarialnego k. 70-74)



Wobec S. G. toczyly sie postepowania egzekucyjne GKm 40/19, Km 474/20, GKm 26/20 prowadzone przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piszu M. M., Km 312/19, Km 64/19, Km 558/18, Km 384/19, Km
976/20, Km 583/20 prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Elku E. K., Km 779/18, Km
424/19,Km 672/20, Km 673/20, GKm 1/20 prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piszu
W. M.. Obecnie wymienione postepowania s zawieszone.

(dowdd: dokumentacja z postepowan egzekucyjnych k. 109-111,113-127;129-142; 145-175)

Postanowieniem z 12 pazdziernika 2020 roku Sad Rejonowy w Olsztynie oglosit upadlosé dluznika S. G.,
zamieszkatego w P., przy ulicy (...), (...)-(...) P., jako osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalno$ci gospodarcze;j.

(dowod: odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Olsztynie z 12 pazdziernika 2020 roku k. 26)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 131 prawa upadlo$ciowego, w sprawach nieuregulowanych przepisami art. 127-130a do zaskarzenia
czynnoéci prawnych upadlego, dokonanych z pokrzywdzeniem wierzycieli, przepisy art. 132-134 oraz przepisy
Kodeksu cywilnego o ochronie wierzyciela w przypadku niewyptacalnosci dluznika stosuje sie odpowiednio. Oznacza
to, ze w takim przypadku maja zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego o skardze paulianskiej przewidziane w art.
527 k.c. i nastepne.

Dokonujac oceny zgloszonego powodztwa, nalezy przede wszystkim wskazaé, iz zgodnie z art. 527 § 1 k.c., gdy
wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$c
majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik
dzialal ze $wiadomoéciag pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Stosownie do § 2 powolanego artykulu czynno$é prawna dluznika jest dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci. Jezeli wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie,
ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialat ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli (art. 527 § 3 k.c.).

Z analizowanego artykutlu wynika, ze przestankami skargi paulianskiej sa: 1) dokonanie przez dtuznika z osoba trzecia
czynnosci prawnej, na skutek, ktorej osoba trzecia uzyskata korzysé majatkowa, 2) pokrzywdzenie wierzyciela wskutek
czynnoSci prawnej dokonanej przez dtuznika, 3) dzialanie dluznika ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela oraz
4) wiedza lub mozliwo$¢ (przy zachowaniu nalezytej starannoéci) dowiedzenia sie o takim dzialaniu duznika przez
osobe trzecia.

Wskazane wyzej przestanki muszg by¢ spelnione lacznie, aby wierzyciel mogl skorzystaé z zadania uznania czynnosci
prawnej za bezskuteczna. Korzystanie ze skargi paulianskiej wymaga zasadniczo istnienia wierzytelnosSci podlegajacej
ochronie. Co istotne, to na wierzycielu — zgodnie z regula okreslong w art. 6 k.c. — spoczywa ciezar udowodnienia
wystapienia wszystkich przestanek uzasadniajacych skarge paulianska.

Niemniej jednak trzeba pamietac¢ o regulacji zawartej w art. 528 k.c., zgodnie, z ktorym jezeli wskutek czynnosci
prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$é majatkowa
bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze $wiadomoscig pokrzywdzenia
wierzycieli.

W niniejszym procesie skarga paulianska zostala zaskarzona umowa darowizny nieruchomoéci zawarta w dniu 17
maja 2019 r. miedzy pozwana W. G. a jej dziadkiem S. G., a wiec czynno$¢ prawna dokonana pod tytulem darmym.
Jesli zas chodzi o uzyskanie korzys$ci majatkowej ,bezplatnie” w rozumieniu art. 528 k.c. to obejmuje ona wszelkie
czynnosci prowadzace do uzyskania korzysci, ktére obiektywnie nie znalazly odpowiedniego ekwiwalentu. Bezplatna



korzyécig majatkowa jest kazda korzys¢, w zamian, za ktora osoba trzecia nie spekita ani nie zobowiazala sie spehic
jakiegokolwiek ekwiwalentnego Swiadczenia w ramach jakiegokolwiek stosunku prawnego (por. E. Gniewek, P.
Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 9, Warszawa 2019, komentarz do art. 528, Legalis). Korzy$é¢
ta moze by¢ uzyskana w wyniku darowizny oraz kazdego innego, pod warunkiem, Ze osoba, ktéra dokonala tego
przysporzenia, nie otrzymala w zamian korzy$ci majatkowej stanowiacej ekwiwalent tego przysporzenia.

Pozwana na skutek umowy z dnia 17 maja 2019 r. nieodplatnie stala sie wlascicielem darowanej nieruchomosci, a
z prawem wlasno$ci, jak wiadomo, wiagze sie szereg uprawnien okreSlonych w art. 140 k.c., w tym uprawnienie do
rozporzadzania rzecza, tj. mozliwo$¢ zbycia, zamiany na inna nieruchomos¢ czy tez obcigzeniem hipoteka w celu
uzyskania kredytu.

Przyjmujac, ze umowa z dnia 17 maja 2019 r. byla umowa darowizny, stosownie do przywolanego wyzej art. 528 k.c. nie
ma znaczenia, czy pozwana, jako osoba, ktora uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wiedziala lub przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢, ze jej dziadek S. G. dzialal ze swiadomoS$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

W przypadku czynnoéci nieodplatnych mozliwo$¢ wystapienia przez wierzyciela z zadaniem uznania czynnoSci
za bezskuteczna zostala uniezalezniona od wiedzy osoby trzeciej o dzialaniu przez dluznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli. Tak, wiec art. 528 k.c. uwalnia wierzyciela od obowigzku wykazania po stronie osoby trzeciej wiedzy
odno$nie dzialania przez dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Jednoczeénie osoba trzecia nie moze
sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci rowniez wtedy, gdy wykaze, ze nie wiedziala i przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
nie mogla sie dowiedzie¢ o pokrzywdzeniu wierzycieli. Nawet udowodnienie przez osobe trzecia, ze nie wiedziala
i — mimo zachowania najwyzszej staranno$ci — nie mogla sie dowiedzie¢ o pokrzywdzeniu wierzycieli, nie zwalnia
jej od odpowiedzialnoéci wobec wierzyciela. Wiedza osoby trzeciej w tym zakresie jest calkowicie obojetna i nie
podlega badaniu przez sad przy rozpoznawaniu sprawy wszczetej na skutek skargi paulianskiej. Innymi stowy, stan
podmiotowy osoby trzeciej nie ma znaczenia, a do zaskarzenia czynnoSci prawnej wystarczy spelienie pozostatych
warunkéw okreslonych w art. 527§ 1i 2 k.c.

Co wazne, w doktrynie przyjmuje sie, ze w sytuacji, gdy bezplatne korzySci przypadaja osobom bliskim dtuznika, nalezy
zastosowac wylgcznie art. 528 k.c. jako przepis dalej idacy, z pominieciem domnieman wynikajacych z art. 527 § 3 i
4 k.c. (zob. A. Rzetecka-Gil [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania - cze$¢ ogdlna, LEX/el. 2011, art. 528.).
Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 grudnia 2005r. (sygn. akt IT CK 309/05, LEX nr 188551)
stwierdzajac, ze przepis art. 528 k.c. statuuje surowsze przestanki uznania czynnoéci za bezskuteczna, niz czyni to §
3 art. 527 k.c. Jezeli zatem ten drugi z wymienionych przepiséw dostatecznie pewnie usprawiedliwia zadanie strony
powodowej, tj. odwolywanie sie do pierwszego z nich jest bezprzedmiotowe.

Majac wyzej przedstawione okolicznoSci na uwadze, Sad uznal, ze okoliczno$é, czy pozwana wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢ o tym, ze S. G., dokonujac na jej rzecz darowizny
nieruchomoéci, a wiec czynnoéci nieodplatnej, dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, nie jest istotna i
nie moze zmierza¢ do uwolnienia pozwanej od odpowiedzialno$ci wobec powoda, jako wierzyciela jej dziadka.

W dalszej czeSci uzasadnienia nalezalo sie zastanowié nad tym, czy w niniejszej sprawie zostaly spelnione pozostate
okre§lone w art. 527 k.c. warunki pozwalajgce na cze$ciowe uznanie umowy darowizny z dnia 17 maja 2019 r. za
bezskuteczna.

Przede wszystkim nalezy wskazac, ze w toku niniejszego postepowania powod-syndyk, ostatecznie dokladnie oznaczyl
wysoko$é wierzytelnoSci majacych by¢ chroniona skarga paulianiska oraz wskazat tytuly, z ktorych wierzytelnoSci
wynikajg. Wobec S. G. prowadzone byly liczne postepowania egzekucyjne przez Komornikéw Sagdowych, ktére obecnie
sa zawieszone ze wzgledu na ogloszenie upadlo$ci S. G. i prowadzenie postepowania upadlosciowego. Trzeba sie
zgodzi¢ ze stanowiskiem powoda, ze na skutek dokonania przez S. G. zaskarzonej czynnoSci obejmujacej darowizne
nieruchomosci doszlo do pokrzywdzenia jego wierzycieli.



Nalezy wyraznie zaznaczy¢, iz ocena zasadnos$ci skargi paulianskiej wymaga ustalenia, czy pokrzywdzenie wierzycieli
zachodzi w chwili orzekania. W innym momencie nie wiadomo, bowiem, czy prawo zaspokojenia doznalo uszczerbku.
Miarodajnie mozna to oceni¢ dopiero w chwili poszukiwania zaspokojenia (zob. wyrok z dnia 19 lutego 2010 r., sygn.
akt IV CSK 303/09, LEX nr 852580, z dnia 5 marca 2008 r., sygn. akt V CSK 471/07, LEX nr 393871).

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze rzeczywista niewyplacalnoé¢ dluznika lub jej wyzszy stopien musi istnie¢ w chwili
wystapienia ze skargg paulinska i w chwili orzekania przez sad o zadaniu wierzyciela uznania czynno$ci prawnej
dluznika za bezskuteczna.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie rowniez i ta przestanka pokrzywdzenia powoda, jako wierzyciela zostala spelniona.
Przy czym o niemozliwo$ci skutecznej egzekucji przez powoda (wierzyciela) $wiadczy rowniez fakt, ze pozwana w
toku niniejszego procesu probowala uczyni¢ zado$é swojemu uprawnieniu wynikajacemu z art. 533 k.c. i probowala
wskazaé mienie dluznika, ktére — zgodnie z jej zamierzeniami — mialo by¢ wystarczajace do zaspokojenia wierzyciela
(odpowiedZ na pozew k. 64). ZaznaczyC przy tym trzeba, ze pozwana wskazala jedynie, ze S. G. posiada inne
nieruchomo$ci, natomiast nie oznaczyta tych nieruchomosci wystarczajaco szczegétowo, aby syndyk mogt je znalez¢ i
zaspokoié sie z nich. Ostatecznie warto$¢ pozostatych nieruchomosci S. G. jest nadal niewystarczajgca na pokrycie jego
dlugéw. Nalezy, zatem stwierdzi¢, ze w ramach umowy z dnia 17 maja 2019 r. pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa
oraz, ze jej dziadek stal sie nie wyplacalny badz tez niewyplacalny w stopniu wyzszym niz byl przed dokonaniem tej
czynno$ci. W nastepstwie nieodplatnego przeniesienia wlasnosSci nieruchomosci S. G. wyzby! sie trwalego sktadnika
majatku, z ktérego mozna byloby wyegzekwowa¢ naleznos$ci pieniezne przystugujace wierzycielom.

Powyzsze okoliczno$ci wystarczaja w ocenie Sadu do uznania, ze kwestionowana w niniejszym postepowaniu czynno$c
prawna obejmujaca darowizne nieruchomo$ci zostala dokonana z pokrzywdzeniem powoda.

W tych okoliczno$ciach Sad przyjal, ze wyzbycie sie przez dluznika S. G. nieodplatnie nieruchomosci pozbawilo
wierzycieli choc¢by cze$ciowego uzyskania zaspokojenia wierzytelno$ci i tym samym w nastepstwie dokonanej
darowizny doszlo do ich pokrzywdzenia.

Przechodzac dalej, nalezy stwierdzi¢, iz dla uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczna wystarczajace jest, ze dluznik
dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela. Samo pokrzywdzenie wierzyciela nie musi by¢ objete zamiarem
dluznika, wystarczy, zeby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualno$ci. Innymi stowy,
wystarczajaca bedzie u dluznika §wiadomo$¢ mozliwosSci wystapienia pokrzywdzenia. W §wietle ugruntowanego w
tym zakresie orzecznictwa wynika, ze $wiadomo$¢ pokrzywdzenia nie musi dotyczy¢ osoby konkretnego wierzyciela,
wystarczy $wiadomo$¢ pokrzywdzenia wierzycieli w ogoble. Moze ona dotyczy¢ innego wierzyciela niz wierzyciel, ktéry
zada uznania czynnosci za bezskuteczna (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w G. z dnia 10 stycznia 1995r., sygn. akt OSP
1995, z. 10, poz. 206; wyrok Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 19 listopada 1997r., sygn. akt I ACa 737/97, Apel.-W-wa
1998, nr 4, s. 36). Swiadomoé¢ dziatania z pokrzywdzeniem wierzycieli musi istnie¢ w dacie dokonywania zaskarzonej
skargg paulianska czynnoéci prawnej. W niniejszej sprawie pozwany stal sie dluznikiem zdecydowanie wczeéniej,
niz zawarto przedmiotowa umowe darowizny. Ponadto w chwili zawierania umowy darowizny toczyly sie juz wobec
niego postepowania egzekucyjne. Nalezy, zatem stwierdzié, ze w chwili jej dokonywania wiedzial doskonale, ze w
momencie zawierania umowy darowizny roszczenia przystugujace wierzycielom wzgledem niego byly juz wymagalne
i tym samym mial on obowiazek speli¢ §wiadczenia na rzecz swoich wierzycieli. Powyzsze oznacza, ze w chwili
dokonywania na rzecz pozwanej darowizny nieruchomosci, S. G. byt Swiadomy istnienia wymagalnych wierzytelnosci.

Z uwagi na fakt, ze w Swietle przedlozonych dokumentéw wszystkie okoliczno$ci istotne z punktu widzenia oceny
zadania powoda zostaly wyjasnione, Sad pominat wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan D. G., jako nieistotny dla
rozstrzygniecia.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze, Sad uznal, ze zostaly spelnione wszystkie przeslanki pozwalajace na
uwzglednienie skargi paulianskiej wobec pozwanej W. G. przewidziane w art. 527 § 1 i 2 k.c. i na podstawie
przywolanych przepiséw oraz art. 528 k.c. orzekt jak w pkt I sentencji wyroku.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 kpe, zgodnie z ktérym w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$c kosztow albo nie obciazaé jej w ogdle kosztami. W ocenie Sadu
obcigzenie pozwanej caloScig lub nawet tylko czeScig kosztéw procesu, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy pozostaje
trudne do pogodzenia z poczuciem sprawiedliwo$ci oraz zasadami wspodlzycia spolecznego. Mozliwo$¢ odstgpienia
od obcigzania strony przegrywajacej kosztami postepowania, wprowadzona w art. 102 k.p.c., stanowi dyskrecjonalna
kompetencje sadu rozpoznajacego sprawe. Podstawe do zastosowania tego przepisu stanowig konkretne okolicznoSci
danej sprawy, przekonujace o tym, ze w danym przypadku obciazenie strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz
przeciwnika byloby niestuszne, niesprawiedliwe. Stanowia je zaréwno fakty zwiazane z samym procesem, jak i lezace
poza nim, a dotyczace sytuacji zyciowej, stanu majgtkowego stron, ktére powinny by¢ oceniane przede wszystkim
z uwzglednieniem zasad wspdlzycia spolecznego. Przepis art. 102 k.p.c. powinien by¢ zastosowany wowczas, gdy w
okolicznos$ciach danej sprawy obciazenie strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz przeciwnika byloby razaco
niezgodne z zasadami stuszno$ci.

Nalezy wskaza¢, ze pozwana niewatpliwie jest osobg znajdujaca sie w trudnej sytuacji majatkowej, ktoéra
uzasadniataby zwolnienie jej od kosztow sadowych. W niniejszej sprawie pozwana zostala niejako pozbawiona
majatku, nieruchomosci, w ktorej liczyla, ze bedzie mieszkaé ze swojg maloletnia corka. W ocenie Sadu $§wiadomosc
prawna pozwanej prezentowana w toku procesu mogta byé¢ na tyle ograniczona, iz nie zdawala ona sobie sprawy
z konsekwencji zawarcia umowy darowizny z dziadkiem, ktéry jest zadluzony. Zwazywszy na charakter sprawy,
przekonanie pozwanej o tym, iz nieruchomo$¢ powinna nalezeé¢ do niej, a wreszcie jej sytuacje materialng i rodzinng
- w ocenie sadu - przy zastosowaniu regulacji opisanej w art. 102 kpc, nalezalo odstapi¢ od obciazania pozwanej
kosztami procesu.



