Sygn. akt I C 1082/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2019 r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia Anna Lisowska

Protokolant: sekr. sad. Judyta Maslowska

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2019 r. w Piszu
sprawy z powodztwa (...) S A. wW.

przeciwko M. S. (1)

o zaplate

orzeka:

I. Utrzymuje w mocy pkt. I, ITI i IV wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 11 grudnia 2018r. wydanego
w sprawie I C 1082/17 upr.

II. Uchyla pkt. IT wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 11 grudnia 2018r. wydanego w sprawie I C
1082/17 upr.

ITI. Odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego.

Sygn. akt I C 1082/17 upr.

UZASADNIENIE

(...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. wytoczyla powodztwo przeciwko M. S. (1) o zaplate kwoty 13 089,60 zi
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 16 maja 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku za op6zZnienie
liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania sagdowego, kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od
udzielonego pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powoddka wskazala, iz dochodzi przystlugujacych jej roszczen regresowych. Powodka
przeprowadzila postepowanie likwidacyjne, w wyniku, ktoérego decyzja z dnia 26 lutego 2015 roku przyznala
poszkodowanemu z tytulu zado$cuczynienia za doznang krzywde, poniesionych kosztéow dojazdéw, opieki,
odszkodowania za zniszczona odziez Swiadczenie w wysokoSci 43 632 zlote, Ze wzgledu na istotne przyczynienie
sie poszkodowanego do zaistnienia zdarzenia, z uwagi na fakt jazdy pojazdem, ktéry prowadzila osoba w stanie
nietrzezwosci, w stosunku do ktérej orzeczony zostal zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym, przyznane $wiadczenie zostalo pomniejszone o 70%. Po uwzglednieniu wysoko$ci przyczynienia sie
poszkodowanego do wyplaty zostala skierowana kwota 13 089,60 zl.



Pozwany kierujac samochodem marki O. (...) numer rejestracyjny (...) umy$lnie naruszy} zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac w stanie nietrzeZwoSci nie zachowal nalezytej ostroznosci przez co stracil
panowanie nad kierowanym pojazdem, zjechal z drogi i uderzyl w betonowy shup.

Wyrokiem zaocznym z dnia 11 grudnia Sad Rejonowy w Piszu zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 13 089,60
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 16 maja 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty. Zasadzil rowniez od pozwanego na rzecz powoda kwote 9
072 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Pozwany wniost skutecznie sprzeciw od wyroku zaocznego. W uzasadnieniu sprzeciwu uznal powodztwo i zobowigzal
sie do zaplaty na rzecz powoda wymaganej kwoty. Nie zgodzil sie natomiast z kwotg tytulem zwrotu kosztow procesu.
Wskazal, iz nie wiedzial, ze toczy sie wobec niego postepowanie sadowe o zaplate. Nie byl wezedniej wzywany do
zaplaty jakiejkolwiek kwoty na rzecz (...) S.A. w W.. Pozwany wskazal, iz nie dal powodu do wytoczenia powodztwa
w przedmiotowej sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:

M. S. (1) 25lipca 2005 roku w miejscowo$ci W. w gminie R. N., kierujgc samochodem marki O. (...) nrrej. (...) umy$lnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierujac samochodem w stanie nietrzezwosci 1,6
promila alkoholu we krwi nie zachowal nalezytej ostroznosci przez co stracit panowanie nad kierowanym pojazdem,
zjechal z drogi i uderzyl w betonowy stup. W wyniku wypadku obrazen ciala w postaci urazu brzucha, otwartego
zlamania wyrostka lokciowego prawego oraz ztamania miednicy doznal pasazer pojazdu marki O. (...) K. S..

(dowdd: akta sprawy V K 769/05)

(...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. przeprowadzila postepowanie likwidacyjne, w wyniku ktérego decyzja z dnia
26 lutego 2015 roku przyznala poszkodowanemu zado$c¢uczynienie i odszkodowanie w wysokosci 43 632 zlote.
Ze wzgledu na istotne przyczynienie sie poszkodowanego do zaistnienia zdarzenia przyznane $wiadczenie zostalo
pomniejszone o 70%. Po uwzglednieniu wysokosci przyczynienia sie poszkodowanego do wyplaty zostala skierowana
kwota 13 089,60 zl.

(dowod: potwierdzenie pokrycia ubezpieczeniowego k.91)

(...) Spolka Akceyjna z siedziba w W. w dniach 24 i 25 maja 2015r. wygenerowal do M. S. (1) wezwania do zaplaty.
(dowod: wezwanie do zaplaty z 24 kwietnia 2015 roku oraz z 25 maja 2015 roku k.132,133)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Okoliczno$ci zwigzane ze zdarzeniem, wyplata odszkodowania przez powoda oraz odpowiedzialnoécia pozwanego,
jak robwniez zwigzane z legitymacja procesowa czynna powoda i zasadnoScia roszczenia strony powodowej, nie byly
kwestionowane przez pozwanego.

W zwigzku ze stanowiskiem pozwanego, Sad nie miat watpliwosci aby uzna¢ zasadno$¢ roszczenia pozwu. Wysoko$c
zobowigzania pozwanego zostala nalezycie przez powoda udokumentowana, a strona przeciwna nie przedstawila
dowodow kwestionujacych wyliczenia (...) Spotki Akcyjnej w W..

Nalezy wskazac, iz powddka nie udowodnila, iz doreczyla skutecznie pozwanemu wezwania do zaplaty. Wprawdzie
powddka przedstawila dowody w postaci dwoch wezwan do zaplaty z dnia 24 i 25 maja 2015r., jednakze nie
udowodnila, aby wezwania te zostaly pozwanemu doreczone. Z kolei z przedlozonego przez powddke dowodu
doreczenia korespondencji z dnia 21 stycznia 2016r. nie wynika czego dotyczyla korespondencja, ponadto nie zostala
ona odebrana przez pozwanego, ale przez jego brata M. S. (2) ( k. 205-206).



Z uwagi na powyzsze, zgodnie z przepisem art. 101 kpc a contario w niniejszej sprawie powodowi nie przystuguje zwrot
kosztoéw od pozwanego.

Stosownie do przepisu art. 101 kpc, to pozwanemu nalezy sie zwrot kosztow procesu, jezeli pomimo uwzglednienia
powddztwa, jezeli nie dal powodu do wytoczenia sprawy i uznal przy pierwszej czynnosci procesowej zadanie pozwu.
Pozwany przy pierwszej czynno$ci procesowej uznal powddztwo o zaplate w caloéci, a powoddka nie wykazala, ze
wezwanie do zaplaty zostalo doreczone do rak pozwanego M. S. (1). Nie mozna przy tym uzaleznia¢ zastosowania
art. 101 kpc od natychmiastowego spelnienia przez pozwanego roszczenia na rzecz powoda, gdyz takiego obowigzku
komentowany przepis na strone pozwana nie naklada. Wystarczy uznanie zadania powddztwa bez koniecznoSci
jednoczesnego spelnienia lub zaofiarowania zadanego Swiadczenia. Z uwagi na powyzsze ustalenia, Sad w punkcie II
wyroku z dnia 30 wrze$nia 2019r. uchylit pkt. IT wyroku zaocznego z dnia 11 grudnia 2018r.



