Sygn. akt I C 689/15

UZASADNIENIE

W dniu 14 lipca 2015 roku R. R. (1) wytoczyla powodztwo przeciwko Z. R. (1) o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego w postaci prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 10 wrze$nia 2013 roku, w
sprawie VI C 902/13, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia
7 sierpnia 2014 roku.

W uzasadnieniu pozwu powddka podniosla, ze na podstawie wskazanego wyzej tytulu wykonawczego Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Piszu prowadzi przeciwko niej, pod sygnaturg akt Km 1087/14, egzekucje
obowiazku opro6znienia lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w R. przy ulicy (...). Wskazala, ze przed Sadem
Rejonowym w Piszu toczy sie sprawa z jej powddztwa przeciwko Z. R. (1) o zobowiazanie do zlozenia o§wiadczenia woli
o przeniesieniu na R. R. (1) udzialu 2 czesci we wlasnoéci stanowigcego odrebna nieruchomoéc¢ lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego przy ulicy (...) w R.. Zdaniem powddki, do czasu rozstrzygniecia powyzszej sprawy, a wiec ustalenia,
kto faktycznie jest wladcicielem przedmiotowego lokalu mieszkalnego, wyrok w sprawie VI C 902/13 nie powinien
podlegac wykonaniu.

Pozwany Z. R. (1) w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w catoéci. W uzasadnieniu podniosl, ze w
dniu 12 sierpnia 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Piszu w toku postepowania egzekucyjnego
w sprawie Km 1087/14 dokonal czynnoéci polegajacej na eksmisji powddki R. R. (1)z przedmiotowego lokalu
mieszkalnego.

Sad ustalil, co nastepuje:

Sad Rejonowy w Szczytnie wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2013 roku, wydanym w sprawie VI C 902/13, nakazal R. R.
(1), aby oproéznila i wydala Z. R. (1) i D. R. — wraz z osobami i rzeczami prawa jej reprezentujacymi — lokal mieszkalny
nr (...) polozony w R. przy ulicy (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Piszu prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

Wyrok powyzszy uprawomocnil sie, a postanowieniem Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 7 sierpnia 2014 roku
zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci.

(okolicznoéci bezsporne, dowdd: wyrok z dnia 10.09.2013r. k. 55 akt sprawy VI C 902/13 Sadu Rejonowego w
Szczytnie)

W dniu 30 czerwca 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Piszu, na wniosek Z. R. (1) i D. R.,
wszczalt przeciwko R. R. (1) egzekucje w celu oproznienia i wydania opisanego wyzej lokalu mieszkalnego (sygn. akt
Km 1087/14). Jednocze$nie wezwal R. R. (1) do dobrowolnego opréznienia i wydania lokalu w terminie do dnia 16
lipca 2015 roku, pod rygorem przeprowadzenia w dniu 16 lipca 2015 roku o godzinie 10:00 egzekucji obowiazku
oprdznienia i wydania lokalu.

ZakreSlony przez komornika termin uplynat bezskutecznie.

W dniu 16 lipca 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Piszu odstapil od dokonania czynnoSci
opréznienia i wydania lokalu z uwagi na zlozona przez R. R. (1)skarge na czynnos$¢é komornika oraz pozew o
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci wraz z wnioskiem o udzielenie zabezpieczenia poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 1087/14.

Pismem z dnia 27 lipca 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Piszu zawiadomil R. R. (1), Ze termin
eksmisji zostal wyznaczony na dzien 12 sierpnia 2015 roku na godzine 10:00.



W dniu 12 sierpnia 2015 roku w godzinach od 10:00 do 15:00 Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Piszu
skutecznie dokonal czynnosci polegajacej na eksmisji powddki R. R. (1) z lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w
R. przy ulicy (...).

(okolicznosci bezsporne, dowdd: zawiadomienie o wszczeciu egzekucji obowiazku opréznienia i wydania lokalu k. 23,
protokol z czynnosci z dnia 16.07.2015r. k. 25, zawiadomienie o wyznaczeniu terminu eksmisji k. 44 oraz protokél z
czynnosci z dnia 12.08.2015r. k. 50 akt sprawy Km 1087/14 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piszu)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powoddztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w caloéci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dhuznik
moze powodztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktére nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia
$wiadczenia, jeéli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania sprawy.

Przepis powyzszy stwarza podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu tytulu
egzekucyjnego zaszly zdarzenia prowadzace do wygasniecia zobowigzania lub wskutek ktorych zobowiazanie nie moze
by¢ egzekwowane. W oparciu o regulacje materialnoprawne w literaturze rozroznia sie zdarzenia zalezne od woli stron
(np. spelnienie $§wiadczenia, potracenie) oraz niezalezne od woli stron (m.in. przedawnienie roszczenia, niemozno$¢
Swiadczenia wskutek okolicznosci, za ktére dluznik nie odpowiada).

Powodztwo opozycyjne jest Srodkiem merytorycznej obrony przed egzekucja. Konieczno$¢ podjecia obrony na tej
drodze pozostaje w zwiazku z zasada wyrazona w art. 804 k.p.c., ktory zakazuje organowi egzekucyjnemu badania
zasadno$ci i wymagalno$ci obowigzku objetego tytulem wykonawczym.

W przedmiotowej sprawie bezspornie ustalono, ze w dniu 12 sierpnia 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w Piszu skutecznie dokonal czynnoéci polegajgcej na eksmisji powodki R. R. (1) zlokalu mieszkalnego nr
(...) polozonego w R. przy ulicy (...) do wskazanego przez Gmine R. lokalu tymczasowego nr (...) przy ulicy (...).

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, powddztwo przeciwegzekucyjne moze by¢ realizowane
tylko pod warunkiem, ze istnieje potencjalna mozliwo$¢ wykonania tytutu wykonawczego. Z chwilg wyegzekwowania
przez wierzyciela §wiadczenia objetego tytulem wykonawczym, dtuznik traci prawo do wytoczenia powoddztwa
opozycyjnego z art. 840 k.p.c., co nie odbiera mu mozliwo$ci poszukiwania sagdowej ochrony jego praw w odrebnym
postepowaniu (vide wyrok z dnia 04.04.2002r., I PKN 197/01, Wokanda 2002/12/27; wyrok z dnia 17.11.1988r., I CR
255/98, Lex nr 8929; wyrok z dnia 20.01.1978r., III CRN 310/77, Lex nr 8055).

Wobec powyzszego, majac na uwadze niekwestionowany przez strony fakt skutecznego dokonania eksmisji powodki
z przedmiotowego lokalu mieszkalnego, stwierdzi¢ nalezy, ze R. R. (1) z chwilg dokonania tej czynno$ci utracita prawo
wytoczenia niniejszego powoddztwa. Jak wskazano wyzej, powddka w dalszym ciggu ma mozliwo$¢ poszukiwania
sadowej ochrony swoich praw w odrebnym postepowaniu, co tez uczynila. Wszczeta z jej powodztwa sprawa przeciwko
Z. R. (1) o zobowigzanie do zlozenia oSwiadczenia woli (sygn. akt I C 647/15) znajduje sie na etapie postepowania
apelacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., Sad powédztwo oddalil.
ZARZADZENIE
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