Sygn. akt IT W 589/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2019 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w I Wydziale Karnym

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Przemyslaw Palka
Protokolant: p.o. sekr. sad. Katarzyna Bogusz-Trojanowska

bez udzialu oskarzyciela publicznego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 22 listopada 2018 roku, 31 stycznia, 9 kwietnia, 30 maja, 31 lipca, 6 wrzeénia,
24 pazdziernika 2019 roku sprawy

E.Z. syna M.iM. zdomu R., urodzonego (...) w I.
obwinionego o to, ze:

jako Prezes spolki A. N.: (...), bedac platnikiem skladek w zwiazku z prowadzona dzialalnosScia gospodarcza pod nazwa
(...) w S., do dnia wystgpienia z wnioskiem o ukaranie, tj. do 26 lipca 2018 roku nie dopehit obowigzku oplacania
skladek na:

L. ubezpieczenie spoleczne za okres:

- skladka za miesigc 07. 2017 r., termin platnosci 16.08.2017 r., w wysokosci 6678,70 zl naleznosci gléwnej
powiekszonej o odsetki naliczone od dnia wymagalnosci do dnia zaplaty, czym popetnil wykroczenie okreslone
w art. 98 ust. 1 pkt 1a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
(DzU 2017, poz. 1778, ze zin.);

I1. ubezpieczenie zdrowotne za okres:

- skladka za miesiac 07. 2017 r., termin platnosci 16.08.2017 r., w wysokoéci 1632,59 zl naleznosci gléwnej
powiekszonej o odsetki naliczone od dnia wymagalnosci do dnia zaplaty, czym popetnil wykroczenie okreslone
w art. 98 ust. 1 pkt 1a i ust. 3 w zw. z art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (DzU 2017, poz. 1778, ze zm.);

III. Fundusz Pracy i FGSP za okres:

- skladka za miesigc 07. 2017 r., termin platnosci 16.08.2017 r., w wysoko$ci 536,06 zl naleznoéci glownej powiekszone;j
o odsetki naliczone od dnia wymagalnos$ci do dnia zaplaty, czym popetnil wykroczenie okreslone w art. 122
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocgji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy
(DzU 2018, poz. 1265, ze zm.) w zw. z art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie
ubezpieczen spolecznych (DzU 2017, poz. 1778, ze zm.)



I. obwinionego L. Z. uznaje za winnego zarzucanych mu wykroczen i za to na podstawie art. 98 ust. 1 pkt 1a ustawy z
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (j.t. DzU 2019, poz. 300, z p6Zn. zm.), art. 98 ust. 1 pkt 1a
iust. 3 wzw. z art. 32 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (j.t. DzU 2019, poz. 300,
z p6zn. zm.) i art. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy z 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (j.t.
DzU 2019, poz. 1482 z p6zn. zm.) w zw. z art. 32 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(j.t. DzU 2019, poz. 300, z p6zn. zm.), opierajac wymiar kary o art. 98 ust. 1 pkt 1a ustawy z 13 pazdziernika 1998 r.
o systemie ubezpieczen spolecznych (j.t. DzU 2019, poz. 300, z pdzn. zm.) w zw. z art. 9 § 2 k.w. wymierza mu kare
grzywny w wysokosci 1.000 (jednego tysiaca) zlotych;

II. na podstawie art. 121 § 1 k.p.w. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia obwinionego od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa
kosztoéw postepowania w caloSci.

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego i ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej materialu dowodowego ustalono nastepujacy
stan faktyczny:

L. Z.uchwala nr (...)Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikéw (...) sp. z 0. 0. z siedziba w K., z dnia 29 lipca 2016 . i
wchodzaca w Zycie z dniem powziecia, powolany zostat do pelnienia funkcji Prezesa Zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w
S., uprawnionym do jej samodzielnej reprezentacji (k. 21, k. 25). Byl tez jedynym wspoélnikiem spoétki. Funkcje Prezesa
Zarzadu pehit do 19 kwietnia 2018 r. (k. 26-28)

Spolka (...) sp. z o0.0. z siedzibg w K., wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego — Rejestru Przedsiebiorcow pod
numerem KRS: (...), ubiegajac sie o zezwolenie na prowadzenie apteki ogélnodostepnej, zlozyla wniosek o spelnieniu
warunkow okre§lonych w art. 99-101 ustawy z 6 wrzes$nia 2001 r. Prawo farmaceutyczne, przedkladajac o§wiadczenie
kandydata na kierownika apteki ogoélnodostepnej dotyczace podjecia sie pelnienia tej funkcji oraz dokumenty
potwierdzajace posiadania stosownych uprawnien. W dniu 6 pazdziernika 2016 r. (...)- (...) Wojewddzki Inspektor
Farmaceutyczny udzielil przedsiebiorcy (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w K. zezwolenia na
prowadzenie apteki ogélnodostepnej o nazwie B. (...) APTEKA potozonej w miejscowosci (...)-(...) S., ul. (...), gm. S.
(k. 29-30).

Na podstawie umowy z 9 stycznia 2015 r. obstuge kadrowo-ksiegowa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. pehila (...) sp. z
0.0. z siedziba w B., ktdrej prezesem zarzadu byla A. M., natomiast osoba w rzeczywistoSci kierujaca spotka — jej maz
K. M. (1). (...) sp. z 0.0., zgodnie z zakresem umowy, zobowiazana byla ustala¢ wysoko$¢ skladek ZUS i sporzadzac
deklaracje, sporzadza¢ listy plac i karty przychodéw pracownikéw, prowadzié pracownicze akta osobowe i sprawy
kadrowe. (...) upowazniona byla takze do przesylania dokumentéw rozliczeniowych do ZUS i US drogg elektroniczng
w imieniu zleceniodawcy (k. 39-42).

W okresie od 1 lutego 2017 r. do 30 czerwca 2017 r. przez platnika skladek — (...) sp. z 0.0. do ubezpieczen spolecznych
zostal zgloszony A. S.. Platnik A. zlozyt w dniu 26 lipca 2017 r. dokumenty rozliczeniowe: ZUS DRA za lipiec 2017 . —
deklaracje rozliczeniowa i ZUS RCA za lipiec 2017 r. — imienny raport miesieczny o naleznych skltadkach i wyptaconych
$wiadczeniach, w ktorych rozliczono wyplacone A. S. wynagrodzenie po ustaniu — w dniu 30 czerwca 2017 r. — jego
zatrudnienia.

Pismem z 26 kwietnia 2018 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. Inspektorat w S. poinformowat L. Z.
jako prezesa (...) sp. z ograniczong odpowiedzialnoScia o postepowaniu zmierzajacym do zlozenia w sadzie wniosku
o ukaraniu grzywna za popelienie wykroczenia okreslonego w art. 98 ust. 1 pkt 1a w zwigzku z art. 32 ustawy z 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczenn spolecznych, polegajacego na niedopeklieniu ustawowego obowiazku
oplacania skladek na ubezpieczenia w lacznej wysokoS$ci 21 239, 42 zl, w tym skladek na ubezpieczenia spoleczne za
okres 03.2017 — 07.2017 w kwocie 14 503,41 zl, skladek na ubezpieczenia zdrowotne za okres 03.2017 — 07.2017 w
kwocie 3 832, 59 zl, skladek na Fundusz Pracy i FGSP za okres 03.2017 — 07.2017 w kwocie 1 258, 42 zl.



Platnik pouczony zostal, jako podejrzany o popehienie wykroczenia, o przystugujacych prawach i obowiazkach i
jednocze$nie wezwany do zlozenia wyjaénien. Do dnia 25 lipca 2018 r. platnik nie zglosil sie do Inspektoratu ZUS
na okoliczno$¢ przestuchania w zakresie stawianego zarzutu popelienia wykroczenia oraz nie przystapil do splaty
przedmiotowych naleznosci (k. 6). Pomimo zobowiazania sie do zlozenia korygujacych dokumentow rozliczeniowych
i wniosku o ratalng splate zadluzenia L. Z. jako prezes (...) sp. z 0.0. nie wywigzal sie z przedmiotowych zobowigzan
do dnia 26 lipca 2018 r. (k.144v-145).

W tym samym dniu Zaklad Ubezpieczen spolecznych wystapil do Sadu Rejonowego w Szczytnie z wnioskiem o
ukaranie L. Z. obwinionego o to, Ze bedac platnikiem skladek, jako jedyny wspélnik (...) SPOLKA Z OGRANICZONA
(...) w S., prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod ww. Spotka, do dnia wystapienia z wnioskiem o ukaranie, tj. do 26
lipca 2018 r. nie dopehil obowigzku oplacania skladek na:

# ubezpieczenie spoleczne za okres: skladka za miesigc lipiec, termin platnoéci 16 sierpnia 2017 r., w wysokosci 6
678,70 zk naleznoSci gléwnej powiekszonej o odsetki naliczone od dnia wymagalnoSci do dnia zaplaty, tj. o wykroczenie
z art. 98 ust. 1 pkt 1a ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych,

# ubezpieczenie zdrowotne za okres: skladka za miesiac lipiec 2017 r., termin platnoéci 16 sierpnia 2017 r., w
wysoko$ci 1 632,59 zl nalezno$ci gtownej powiekszonej o odsetki naliczone od dnia wymagalnosci do dnia zaplaty, j.
o wykroczenie z art. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy z 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy
w zw. z art. 32 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych,

# Fundusz Pracy i FGSP za okres: skladka za miesigc lipiec 2017 r., termin platnosci 16 sierpnia 2017 r., w wysokosci
536,06 nalezno$ci gldbwnej powiekszonej o odsetki naliczone od dnia wymagalno$ci do dnia zaplaty, tj. o wykroczenie
z art. 98 ust. 1 pkt 1a ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych.

Analiza zgromadzonych dowodoéw doprowadzila do jednoznacznego przyjecia, ze obwiniony dopuscit sie zarzucanych
wykroczen.

W ocenie Sadu za wiarygodne nalezalo uzna¢: zeznania $wiadka E. B. — pracownika ZUS w S. (k. 144-145), dowod
z dokumentu w postaci dokumentacji przedstawionej przez ZUS, w tym wyliczenie zadluzenia na ubezpieczenie
spoleczne (k. 7), na ubezpieczenie zdrowotne (k.8), na Fundusz Pracy i FGSP (k. 9) za okres lipiec 2017 r.; dokumentu
zgloszeniowego (...) wystawionego przez platnika skladek (...) SP.Z O.0. (NIP: (...)) zglaszajacego do ubezpieczen
spolecznych od 1 lutego 2017 roku A. S. (k. 124-124v), pism z (...) Oddziat w O. Inspektorat w S. i z IT Oddzialu w W.
informujacych o okresie zgloszenia przez platnika sktadek (...) sp. z 0.0. do ubezpieczen spolecznych A. S. (k. 65, k.
123), a takze w postaci pisma z (...) Oddzial w O. Inspektorat w S. informujacego o zlozonych w dniu 26 lipca 2017 .,
przez platnika (...) sp. z 0.0. za lipiec 2017 r., deklaracji rozliczeniowej ZUS DRA i imiennym raporcie miesiecznym o
naleznych skladkach i wyplaconych §wiadczeniach, w ktoérych to dokumentach rozliczono wyplacone wynagrodzenie
po ustaniu zatrudnienia A. S. (k.138).

Takze wyjasnienia obwinionego, w cze$ci w ktorych nie negowal faktu, ze w lipcu 2017 r., byl prezesem (...) sp. z
0.0., a wiec wyjasnienia znajdujace potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym w postaci kopii uchwaty
nr (...)Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikéw (...) sp. o. o. z siedzibg w K. z dnia 29 lipca 2016 r. w sprawie
powolania Czlonka Zarzadu jak i uchwaly nr (...)Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw (...) sp. o. o. z siedzibg
w S. z dnia 19 kwietnia 2018 roku w sprawie odwolania Czlonka Zarzadu, Sad uznat za w pelni wiarygodne.

Majac na wzgledzie ustawowy obowiazek ZUS w zakresie rzetelnosci i kompletnoéci informacji gromadzonych na
kontach ubezpieczonych i platnikéw, tym samym procesowe znaczenie tych informacji (art. 34 ust. 2 ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych) brak bylo, w ocenie Sadu, jakichkolwiek podstaw do podwazania wiarygodno$ci
dokumentacji ZUS i zgromadzonych informacji z punktu widzenia ich prawidlowo$ci. Strona nie podwazata
autentycznoéci tych dokumentéw i prawdziwosci informacji w nich zawartych a takze legalnosci i prawidtowosci
czynnosci, w zwigzku z ktérymi dokumenty te zostaly sporzadzone.



Obwiniony nie kwestionowal wiarygodnoéci dokumentacji ZUS takze w zlozonym przez siebie do prokuratury
zawiadomieniu o podejrzeniu popelnienia przez A. M. i K. M. (1) przestepstwa oszustwa oraz wykroczen polegajacych
na nieodprowadzeniu przez A. M. i K. M. (1) skladek na ubezpieczenia A. S. jak tez podania nieprawdziwych danych
dotyczacych istnienia podstawy prawnej w postaci umowy o prace w zgloszeniu A. S. do ZUS przez spoike (...) (k.
53-58).

Wyjasnienia obwinionego w czesci wskazujacej na pelnienie w okresie od lutego 2017 r. do lipca 2017 r. funkcji Prezesa
Zarzadu (...) sp. z 0.0., jak tez zgromadzone dowody w postaci zeznan §wiadka, dowody z dokumentéw, ujawnione w
trybie art. 76 § 1 k.p.w., potwierdzaja fakt, ze obwiniony, majac ustawowy obowiazek terminowego uiszczenia skladek
nie dopelnil tego obowiazku i nie uiécit sktadek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych w okresie i wysoko$ci wskazanych we wniosku o ukaranie.

Obwiniony nie przyznal sie do popelienia zarzucanych my czynéw. Na etapie postepowania sadowego wyjasnil, ze
A. S., co do ktérego ZUS naliczal skladki nie byl zatrudniony na podstawie umowy w spolce (...) w czasie, w ktérym
obwiniony pekil funkcje prezesa tej spolki, twierdzac jednak przy tym, ze umowe o prace z A. S. podpisal K. M. (1)
w imieniu obwinionego nie posiadajgc do tego stosownego pelnomocnictwa z jego strony, jak tez, ze zgloszenie A. S.
jako pracownika (...) sp. z 0.0. nastapilo bezpodstawnie. Obwiniony dodal, ze z uwagi na brak porozumienia z A. S.
co do jego wynagrodzenia nie zgodzil sie na zatrudnienie A. S. a jedynie na jego prace na zasadzie ,konsultingowej
ustugi” (k.74), jego oddelegowania czy tez umozliwienia pracy A. S. jako pracownikowi K. M. (1), na zasadach
outsorcingu (k. 133).

Obwiniony podkreslil, Ze nie odbieral pracy A. S. w A. jako jego zatrudnienia w spdlce z uwagi na przeswiadczenie, ze
A.S. narzecz A. $wiadczy jedynie ,ustugi na zasadzie outsorcingu” (k. 133). Obwiniony dodal, ze umowa outsorcingu
pomiedzy nim a K. M. (1) byla umowa ustng, przy czym wynagrodzeniem dla podmiotu kierujacego A. S. do
wykonywania pracy w firmie (...) mial by¢ procent z zysku wypracowany przez A., nigdy jednak nie okreslony i nie
wyliczony, z uwagi na brak otrzymywania sprawozdan finansowych od K. M. (1) — zarzadzajacego spo6ika (...) sp. z
o0.0. (k. 133-133v).

Obwiniony dodal, ze gdyby wiedzial, ze apteka (...) jest nierentowna, to natychmiast rozwigzalby umowe
outsorcingowa. Jednocze$nie obwiniony podniésl, Ze do momentu zlozenia przez A. S. wypowiedzenia o prace w
marcu 2017 r. nie wiedzial o tym, ze A. S. od lutego 2017 r. nie otrzymywal od K. M. (1) pieniedzy za prace (k. 133).
Obwiniony wyjasnil, ze o fakcie zatrudnienia A. S. w spolce (...) dowiedzial sie z otrzymanego pisma z ZUS w kwietniu
2018 .

Nalezy wskazac¢ wiec, w okresie od 30 kwietnia 2018 r., tj. od otrzymania pisma ZUS w sprawie niedopelnienia
obowigzku oplacania skltadek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i FGSP za okres
marzec — lipiec 2017 ., do daty zloZenia wniosku o ukaranie, tj. do 26 lipca 2018 r., proba wyjaénienia sprawy ze strony
L. Z. — prezesa (...) sp. z 0.0., skofczyla sie jedynie ustaleniem w ZUS danych dotyczacych pracownika za ktorego
istnial ustawowy obowiazek terminowego uiszczania skladek. (k. 74v). Nie moze w tym miejscu uj$é uwagi przepis
art. 83 ust. 1 pkt 1a ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych przyznajacy organowi rentowemu kompetencje do
wydawania decyzji w przedmiocie ustalenia platnika skladek jak i przepis art. 38a ust. 1 ustawy opisujacy porzadek
czynnosci z tym zwigzanych (wyrok SO w Olsztynie z 9 maja 2019 r., IV U 789/18, Lex nr 2691107).

Sad nie obdarzyt przymiotem prawdy wyjaénien obwinionego w zakresie w jakim zaprzecza on swojemu sprawstwu.
Zdaniem Sadu stanowia one jedynie rezultat przyjecia przez obwinionego okreslonej linii obrony. Uzna¢ trzeba
jednak, ze prawem obwinionego jest zloZenie w sprawie takich wyja$nien, jakie uznaje on za najbardziej korzystne z
punktu widzenia swojej obrony. Jednoczeénie tak dlugo obwiniony moze skutecznie w ten sposob realizowaé swoje
uprawnienia procesowe, jak dlugo nie popadnie w sprzeczno$¢ z obiektywnie ustalonymi w oparciu o przeprowadzone
dowody faktami, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 28 stycznia
1998 1., IT AKa 230/97, OSA z 1999 r., nr 11-12, poz.89).



Obwiniony w okresie poprzedzajacym przypisane mu zaniechanie w miesiacu lipcu 2017 r., w trakcie a takze
w czasie nastepujacym po, byl prezesem spoélki, jedynym wspoélnikiem spotki a zatem jednoosobowym organem
reprezentujacym spolke oraz jednoosobowym zgromadzeniem wspolnikow, w zwigzku z czym byl takze platnikiem
skladek ZUS (w rozumieniu art. 98 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych), zgloszonego do ubezpieczen
spotecznych pracownika A. S.. W zasadzie irrelewantnym z punktu widzenia zarzucanych obwinionemu wykroczen
pozostawalo to, czy zgloszenie A. S. do ZUS jako pracownika (...) sp. z 0.0. bylo przejawem otrzymanego (ustnego)
upowaznienia (polecenia) ze strony obwinionego dla K. M. (1) (k. 82), dorozumianej akceptacji ze strony obwinionego
zachowan zarzadzajacego apteka (k. 81v) czy tez emanacja oszukanczych — jak twierdzi obwiniony — zachowan K. M.
zarzadzajacego firma (...) i prowadzaca obstuge kadrowo-ksiegowa spoiki (...).

Firma (...) — sp. z 0.0., pelnigca na podstawie umowy z 9 stycznia 2015 r. obstluge kadrowo-ksiegowa A., nie byta
»0s0ba obowiazang” w rozumieniu delictum proprium czynéw okreslonych w art. 98 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych. Poza zakresem uprawnienia, ale tez i wiedzy na ten temat obwinionego, bylo uiszczanie sktadek do ZUS
w imieniu A. (k. 132v).

Pracownik A. S., zgloszony przez prezesa spotki A. na stanowisko kierownika apteki og6élnodostepnej (k. 133, 140),
dzialal na jej rzecz i w jej imieniu, takze w zakresie reprezentacji apteki na podstawie udzielonego mu pelnomocnictwa
do skladania wnioskéw dotyczacych refundacji sprzedanych lekow. Naturalnym i oczywistym jest, ze A. S. zatrudniony
wcezedniej w aptece (...) sp. j., ktorej sukcesorem stala sie apteka o nazwie B. (...) sp6lki (...), z tym momentem rozpoczat
prace u nowego pracodawcy. Przynajmniej formalnie zaswiadcza o tym brak odmiennych postanowienn odno$nie
podstawowych obowiazkéw stron stosunku pracy przy uwzglednieniu braku pisemnej umowy o prace lub pisemnego
potwierdzenia ustalen co do rodzaju i warunkéw umowy o prace przed dopuszczeniem pracownika do pracy.

Przechodzac do merytorycznej shlusznodci przypisanych oskarzonemu czynéw nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie
wykroczenia stypizowane w art. 98 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych maja charakter indywidualny
wladciwy. Ich sprawca moze byé¢ jedynie platnik, zdefiniowany w art. 4 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych oraz osoba zobowigzana do dzialania w imieniu platnika. Nie ma watpliwosci co do tego, ze
odpowiedzialnoéci na podstawie przepisu art. 98 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, lege non distinquente,
podlega osoba zobowigzana, nie za$ ten, kto, co prawda zajmuje sie sprawami majatkowymi platnika, ale obowiazku
wykonywania czynnoéci zwigzanych z ubezpieczeniami nie ma, jak tez taka osoba, ktoéra nie bedac zobowigzana
podjela sie takich czynnosci z wlasnej inicjatywy (J. Lachowski, w: Ustawa o systemie ubezpieczen spolecznych.
Komentarz, pod red. J. Wantucha-Rekowskiego, Warszawa 2015).

Analizowane wykroczenia maja charakter formalny. Czynno$é sprawcza wykroczenia z art. 98 ust. 1 i 3 ustawy o
systemie ubezpieczenn spolecznych polega na ,nieoplacaniu skltadek”, co przez uzycie liczby mnogiej nie oznacza
zawezenia podstawy odpowiedzialno$ci karnej przez wylaczenie z jej granic odpowiedzialnoSci wystapienia jednego
przedmiotu czynnoéci wykonawczej. W ocenie SN prawodawca uzywa liczby mnogiej dlatego, ze w danym przypadku
uwaza jej zastosowanie za trafniejsze pod wzgledem jezykowym i logicznym (uchwata SN z 21 listopada 2001 r., I KZP
26/01, w: OSNKW 2002, nr 1-2, poz. 4).

Skladki na ubezpieczenia spoteczne to sktadki: rentowe, emerytalne, wypadkowe oraz chorobowe. W §wietle regulacji
art. 98 ust. 3 w zw. z art. 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych przedmiotem czynnosci wykonawczej czynu
z art. 98 ust. 3 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym, sa réwniez skladki na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych oraz sktadki zdrowotne.

Wykroczenie polegajace na niedopehieniu, przez platnika skladek albo osobe zobowigzana do dzialania w imieniu
platnika, obowiazku oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne w przewidzianym terminie jest wykroczeniem z
zaniechania popelnionym w wyniku naruszenia obowigzku okre$lonego dzialania. Sprowadza sie ono do zignorowania
obowigzku uiszczenia wymaganych nalezno$ci w wyznaczonym czasie, przy czym zachowaniem podlegajacym ocenie
jest zaniechanie majace miejsce w czasie, w ktérym platnik dysponowal mozliwoécia terminowego dopelnienia



obowigzku (K. Slebzak, J. Bosonoga, Odpowiedzialnos¢ platnika skladek za obliczanie, potracanie i przekazywanie
skladek na ubezpieczenia spoteczne, Ius Novum 2016, nr 3, s. 289.).

Do znamion wykroczen z art. 98 ust. 1 pkt 1a ustawy o systemie ubezpieczeni spolecznych nie nalezy jednak
utrzymywanie stanu kryminalnej bezprawnosci. Nie sa to wykroczenia trwale (T. Starski, Glosa do postanowienia SN
z 25 maja 2010 r., I KZP 4/10, w: Gd. St. Prawn. — Przegl. Orzecz. 2011, nr 5, s. 151).

Wykroczenia opisane w art. 98 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych zgodnie z zasada ekwiwalencji mozna
popehié zar6wno umyslnie jak i nieumyslnie.

Przechodzac do procesu subsumcji ustawowej okre§lonosci czynéw zabronionych z art. 98 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych na grunt rozpatrywanej sprawy, skonstatowa¢ trzeba, ze L. Z. jako Prezes Zarzadu spotki
A.N.: (...), bedac platnikiem skladek w zwigzku z prowadzonym podmiotem gospodarczym /przedsiebiorstwem/
spotka pod nazwa (...) SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA w S., przez ich nieoplacenie naruszy}
wynikajacy z ustawy obowiazek optacania skltadek w okreslony sposob, a wiec w przewidzianym przepisami terminie.

Sad rozwazyl wynikajaca z wyjasnienn obwinionego okoliczno$é, ze byl prze§wiadczony o tym, ze w lipcu 2017
r. nie jest platnikiem skladek na ubezpieczenia pracownika A. S.. Nieu$wiadomienie sobie przez obwinionego,
wypehiajacego przedmiotowe znamiona czyndw zabronionych z art. 98 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych,
ze jest podmiotem zdolnym do ich popelienia, pozostaje w zakresie bledu co do okoliczno$ci stanowigcej znamie
czynu zabronionego z konsekwencjami w zakresie aspektu intelektualnego. Wystepujacy po stronie obwinionego error
facti nie zwalnia go jednak od odpowiedzialno$ci za przypisane mu wykroczenia. Zgodnie bowiem z art. 7 § 2 k.w. nie
popehia wykroczenia umyslnego, kto pozostaje w bledzie co do okolicznoéci stanowigcej znamie czynu zabronionego.
Wykroczenia stypizowane w art. 98 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych moga by¢ jednak popelnione, zgodnie
z art. 5 k.w., umy$lnie lub nieumy$lnie.

Obwiniony popelnil czyn zabroniony wskutek naruszenia, jako Prezes Zarzadu sp6iki A., regul ostroznosci dotyczacych
pieczy nad sprawami majatkowymi spoélki, a wiec naruszenia regut poddanych reglamentacji ustawodawcy jak i
wynikajacych z do§wiadczenia Zyciowego i gromadzonej w praktycznym dzialaniu wiedzy kauzalnej — z punktu
widzenia regul ostroznego postepowania majacych charakter obiektywny, granice ktérych wyznacza hipotetyczny
normatyw sumiennego, majacego wiedze i do§wiadczenie wymagane w danych okolicznoS$ciach i postugujacego sie
umiejetnie wlaéciwymi instrumentami zarzadczymi, prezesa zarzadu spoiki.

Postepowanie L. Z., przechodzacego do porzadku dziennego nad kwestig ustalen co do faktu i formy zatrudnienia
pracujacego w firmie (...) kierownika apteki tudziez podmiotu dokonujacego jego zgloszenia do ubezpieczen
spolecznych i majacego odprowadza¢ zan wymagane skladki, odbiegalo od wyznaczonego obiektywnego standardu
ostroznego i starannego zachowania prezesa spolki, bedacego jej jedynym wspdlnikiem, z przypisang mu i wymagana
od niego kontrolg kierownicza nad caloksztaltem dzialalno$ci firmy.

Kwestia zatrudnienia A. S. w formie outsorcingu pracowniczego, jego rodzaju, formy, czasu trwania, wynagrodzenia
dla sprzedajacego usluge — majac na uwadze cywilistyczng zasade swobody umoéw — ograniczona zostala w
korespondencji mailowej, w czasie relewantnym z punktu widzenia koincydencji winy i czynéw obwinionego, do
zdawkowej sugestii 0 mozliwoéé outsorcingu A. S. na drodze formalnej (k. 34).

Sad przyjal, ze wspomniana nieostrozno$¢ — bez potrzeby i w zasadzie bez mozliwoSci dokonywania absolutnie
pewnych ustalen w kwestii wartoéci kauzalnej owej nieostrozno$ci w realizacje znamion czynu zabronionego —
w znacznym stopniu zwiekszyla oceniane ex post ryzyko popelnienia przez obwinionego zarzuconych mu czynow
zabronionych (J. Giezek, Zasady odpowiedzialnosci karnej, w: Kodeks karny. Cze$¢ ogblna. Komentarz, pod red. J.
Giezka, Warszawa 2007, s. 79.).



Odno$nie subiektywnej strony wykroczen z art. 98 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych przypisanych
obwinionemu, Sad nie mial watpliwo$ci, Ze obwiniony, nie przewidujac mozliwoSci popelnienia czynéw zabronionych,
popehnit je w sytuacji, w ktérej — obiektywnie rzecz biorgc — mégt przewidzie¢ mozliwosé ich popekienia.

W kwestii winy oskarzonego, dostrzec nalezy, ze kryteria jej stopniowania maja swoj ontologiczny i normatywny
komponent. Chodzi wiec o poczynienie ustalen odno$nie tego, jaka mozliwoscia sytuacyjna dysponowal sprawca
odno$nie dopasowania swojego zachowania do standardu postepowania, gwarantujacego w danej sytuacji ochrone dla
dobra prawnego bedacego przedmiotem ochrony naruszonej przez sprawce normy sankcjonowanej, z uwzglednieniem
dynamiki sytuacji, czasu na podjecie decyzji, dostepnych w czasie czynu informacji (P. Zakrzewski, Stopniowanie
winy w prawie karnym, Warszawa 2016, passim). Sad uznal, ze w chwili podejmowania przez obwinionego
inkryminowanych mu zachowan mial on mozliwo$¢ ich niepodjecia, zachowania sie w sposéb pozytywnie
warto$ciowany.

W odniesieniu z kolei do personalnej mozliwo$ci zachowania sie przez sprawce tak, jak w okre§lonych warunkach
wymagalo od niego prawo, Sad przyjal, ze zadna z cech sprawcy, uwzgledniajac jego poziom intelektualny, stan wiedzy
nie wplywala negatywnie na podmiotowa mozliwo$é rozpoznania przezen znaczenia czynu ani tez, przy uwzglednieniu
normalnej sytuacji motywacyjnej, posiadania umiejetnoSci dokonywania wyboru, stopnia odpornoéci na bodzce
zewnetrzne, pokierowania swoim postepowaniem.

Ujmujac rzecz konkluzywnie, zasadnym jest zatem twierdzenie, Ze obwiniony jest sprawca przypisanych mu
wykroczen, a nie jedynie czynéw zabronionych. Jego czyny sa bezprawne (naruszaja norme sankcjonowana i nie
zostaly popelione w okolicznosciach wylaczajacych bezprawno$¢), karalne (realizuja wszystkie znamiona czynu
zabronionego i nie zostaly popelnione w okoliczno$ciach wylaczajacych karalno$é), karygodne (sa czynami spolecznie
szkodliwymi), sg to rowniez czyny zawinione przez obwinionego (popelnione w sytuacji, w ktorej sprawca mog}
postapié¢ zgodnie z nakazem zawartym w normie prawnej, nie zachodzi w stosunku do niego zadna z ustawowych
lub pozaustawowych okoliczno$ci wylaczajacych wine). Stopien zawinienia wyznaczaja: rozpoznawalno$é sytuacji
— zarowno w sferze faktycznej, jak i w plaszczyZnie jej prawnego wartoSciowania, mozliwo$¢ przeprowadzenia
prawidlowego procesu motywacyjnego i podjecia decyzji o postapieniu zgodnie z nakazem prawa oraz zdolnosé
do pokierowania swoim postepowaniem. Ocena tych okoliczno$ci prowadzi do wniosku, iz obwinionemu mozna
postawic¢ zarzut, ze w czasie swoich bezprawnych, karalnych i spolecznie szkodliwych czynéw nie dostosowatl sie do
zabraniajacej danego zachowania normy prawne;j.

Sad wymierzyl obwinionemu kare za wszystkie zbiegajace sie wykroczenia kierujac sie dyspozycja przepisu art. 9 §
2 k.w.

W mysl art. 9 § 11 2 kw., jezeli czyn zarzucany obwinionemu wyczerpuje znamiona wykroczen okre§lonych w
dwdch lub wiecej przepisach ustawy, stosuje sie przepis przewidujacy najsurowszg kare, co nie stoi na przeszkodzie
orzeczeniu Srodkéw karnych na podstawie innych naruszonych przepisoéw, za$ jezeli jednoczeénie orzeka sie o
ukaraniu za dwa lub wiecej wykroczen, wymierza sie lacznie kare w granicach zagrozenia okreslonych w przepisie
przewidujacym najsurowsza kare, co nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu $rodkéw karnych na podstawie innych
naruszonych przepisow. Sad przyjal za podstawe wymiaru kary art. 98 ust. 1 pkt 1a ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych.

Wymierzajac obwinionemu kare Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary okreSlonymi w art. 33 k.w. Przy
wymiarze kary, jako okoliczno$é lagodzaca, Sad wzial pod uwage dotychczasowa niekaralno$¢ obwinionego i stopien
jego winy bedacy zarzucalno$cia popelionych czynéw co do okolicznoéci towarzyszacych ich procesowi decyzyjnemu.
Jako okoliczno$¢ obciazajaca uznano natomiast wysoko$é zaleglych skladek oraz fakt, ze obwiniony nawet w czeSci
nie dokonal splaty tych zaleglosci. Sad wymierzyl obwinionemu kare grzywny w wysokoSci 1.000 zt

Kara grzywny w tej wysokosci jest w ocenie Sadu karg sprawiedliwg i adekwatng, zar6wno do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czyndw, jak i zawinienia obwinionego. Pozostaje takze w zakresie jego mozliwoSci majatkowych. Winna



rowniez spelni¢ oczekiwana role w zakresie prewencji ogblnej jak i szczegdlnej. Niniejsze postepowanie oraz orzeczona
kara bedzie dla obwinionego wlasciwa nauczka zyciowa i zdaniem Sadu sprawi, ze w przyszlo$ci nie wejdzie on w
konflikt z prawem.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 121 § 1 k.p.w. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.



