Sygn. akt IT W 747 /17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 lutego 2018 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Herman

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Strzelec

bez udzialu oskarzyciela publicznego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 listopada 2017r., 04 grudnia 2017r., 08.02.2018r.
sprawy przeciwko:

1. R.G.

synowi B.iR. z domu C., urodz. (...) w S.

obwinionemu o to, ze: I. w nocy z 16 na 17 czerwca 2017 roku okolo godziny 00.25 w S. ulica (...) woj. (...), poprzez
odtwarzanie glosno muzyki oraz glo$ne rozmowy zakléocil spoczynek nocny dla G. L. i E. S,

Y. za wykroczenie z art. 51 § 1 kw
2. B. K.
synowi A.1i1.zdomu K., urodz. (...) w S.

obwinionemu o to, ze: II. w nocy z 16 na 17 czerwca 2017 roku okolo godziny 00.25 w S. ulica (...) woj. (...), poprzez
odtwarzanie gtosno muzyki oraz gto$ne rozmowy zaklocit spoczynek nocny dla G. L.i E. S.,

Y. za wykroczenie z art. 51 § 1 kw
3. M. Z.
synowi M. i D. zdomu R., urodz. (...) w W.

obwinionemu o to, ze: III. w nocy z 16 na 17 czerwca 2017 roku okolo godziny 00.25 w S. ulica (...) woj. (...),
poprzez odtwarzanie glo§no muzyki oraz glo$éne rozmowy zaklocil spoczynek nocny dla G. L.i E. S.,

Y. za wykroczenie z art. 51 § 1 kw
I. obwinionych R. G., B. K. i M. Z. uniewinnia od popelnienia zarzucanego im czynu;

II. na podstawie art. 118 § 2 kpw koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. II W 747/17

UZASADNIENIE



R. G., B. K. i M. Z. zostali obwinieni o to, ze w nocy z 16 na 17 czerwca 2017r. okolo godz. 00.25 w S. przy ulicy (...),
woj. (...), poprzez odtwarzanie glo$no muzyki oraz gtoéne rozmowy zakldcili spoczynek nocny dla G. L. i E. S..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. G. mieszka przy ul. (...) w S. w mieszkaniu polozonym na czwartym pietrze. W sasiedniej klatce, na drugim
pietrze, do $émierci mieszkala G. L., za§ w mieszkaniu nr (...) przy ulicy (...) - E. S.. E. S. wielokrotnie zawiadamiala
dzielnicowego o rzekomych nieprawidlowosSciach w zachowaniu sasiadéw zar6wno zamieszkujac pod adresem przy
ulicy (...), jak réwniez po zmianie adresu zamieszkania. Kierowala rowniez pod adresem sasiadéw r6znego rodzaju
zastrzezenia odnoszace sie do ich zachowania.

W dniu 16 czerwca 2017r. o godz. 22.50 G. L. i E. S. zglosily, Zze w mieszkaniu pod adresem ul. (...) dochodzi do
zaklocania ciszy nocnej. Przybyli na miejsce funkcjonariusze policji udali sie do wymienionego mieszkania i upomnieli
przebywajacego w nim R. G., kt6ry przyjal mandat karny kredytowany w wysokosci 100 zl za zaklocanie ciszy nocnej
gra na gitarze i obiecal, ze wraz z towarzyszacymi mu kolegami nie bedzie zaklocatl ciszy nocnej sasiadom.

Po opuszczeniu mieszkania przez funkcjonariuszy policji R. G., B. K. i M. Z. w dalszym ciggu przebywali w mieszkaniu
nr (...) przy ulicy (...) w S.. Z uwagi na wczeéniejsza interwencje policji $ciszyli muzyke i starali sie zachowywa¢é cicho,
kontynuujac rozmowe. R. G. nie gral na gitarze. Mimo to, o godz. 0.25 G. L. i E. S. ponownie zawiadomily policje o
zakl6caniu przez wymienionych ciszy nocnej. Na miejsce zgloszenia ponownie udali sie funkcjonariusze policji R. O. i
S. U.. Po wejéciu na klatke schodowa funkcjonariusze policji nie styszeli hatasu, dopiero pod drzwiami wej$ciowymi do
mieszkania R. G. uslyszeli muzyke odtwarzang ze sprzetu elektronicznego i $miech mezczyzn. Gdy weszli do wnetrza
mieszkania, przebywajacy w nim mezczyzni zaprzeczyli, by zachowywali sie glo$no.

(dowody: wyjaénienia obwinionych R. G. k. 63v. — 64, B. K. k. 64, M. Z. k. 64 — 64v., zeznania Swiadkow R. O. k. 95v.
-96,8.U.k. 96, R. C. k. 96v., Z. C. k. 96v. - 97, J. K. k. 97, K. B. k. 107V, S. Z. k. 107v., J. H. k. 108)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do uznania obwinionych za winnych popelnienia
zarzucanego m czynu.

Jak wynika ze zgodnych w tym zakresie wyjaénien R. G., B. K. i M. Z., po interwencji policji, w czasie ktorej R. G.
przyjal mandat karny kredytowany za zakldcanie ciszy nocnej gra na gitarze, zmienili oni swoje zachowanie, Sciszyli
muzyke, nie grali na gitarze i prowadzili jedynie rozmowy $ciszonym tonem. Okoliczno$é ta koresponduje z relacja
$wiadka R. O., ktory po przybyciu na kolejna interwencje, jak zeznal, §miech mezczyzn i muzyke z odtwarzacza uslyszat
dopiero pod drzwiami mieszkania R. G. polozonego na czwartym pietrze, a takze S. U., ktéry podal, ze w czasie drugiej
interwencji obwinieni wyraznie podali, Ze po wcze$niejszym zwrdceniu im uwagi przez policjantow zwracali uwage
na swoje zachowanie i byli cicho. W tych warunkach trudno uzna¢, by zachowanie obwinionych nosito znamiona
zakl6cania ciszy nocnej sgsiadkom mieszkajacym w sasiedniej klatce. Stanowisko to jest tym bardziej uzasadnione,
ze, jak wskazali zamieszkujacy bezposrednio w sgsiedztwie obwinionego Swiadkowie Z. C. i R. C., w czasie objetym
zarzutem nie dochodzily do nich zadne odglosy z mieszkania obwinionego i nic nie zakldcalo im spoczynku nocnego.
Warto natomiast zwréci¢ uwage na fakt, iz jak wynika z zeznan $wiadka R. C., niekiedy slyszy on zwykle rozmowy
dobiegajace z mieszkania obwinionego, wynika to jednak nie z niewlaéciwego zachowania, czy zlej woli R. G., a jedynie
z tego, ze w bloku Sciany sa cienkie i tego rodzaju odglosy dochodza do mieszkan sasiadéw i traktowane sa jako
normalna konsekwencja wspdlnego zamieszkiwania w jednym budynku.

Oceniaé powyzsze okolicznoéci nalezalo, zdaniem sadu, w powigzaniu z faktem, ze zadna z pokrzywdzonych nie
udala sie do mieszkania obwinionego w celu wyjas$nienia zaistnialej sytuacji, telefonicznie, dwukrotnie zawiadamiajac
jednak policje o negatywnych zachowaniach oséb przebywajacych w mieszkaniu nr (...), jak za§ wynika z zeznan
$wiadkow K. B. i S. Z., E. S. jest osoba, ktéra wielokrotnie kierowala pod adresem sasiadéw réznego rodzaju
zastrzezenia, ktorych nie podzielaly inne mieszkajace w tym samym budynku osoby. Podobnie, dzielnicowy w miejscu



zamieszkania pokrzywdzonych i obwinionego R. J. S. — H. wskazala, ze E. S. wydaje sie by¢ osoba konfliktowa, zar6wno
bowiem mieszkajac pod adresem ul. (...), jak i obecnie pod innym adresem, niejednokrotnie kieruje nieuzasadnione
skargi pod adresem pozostalych mieszkancow.

Podzielajac zeznania wymienionych §wiadkow, jako sp6jne i wzajemnie sie uzupelniajace, a takze tworzace logiczng
calo$¢ z wyjasnieniami obwinionych, majac rowniez na uwadze zeznania $§wiadka J. K., ktéra mieszkajac w sasiedztwie
obwinionego R. G. nie miala jakichkolwiek zastrzezen pod jego adresem, sad nie dal wiary relacjom pokrzywdzonych
E. S. i G. L. w zakresie, w jakim wskazywaly, ze zachowanie obwinionych nosilo znamiona wykroczenia polegajacego
na zaklocaniu im spoczynku nocnego. Trudno uznaé, by zachowanie obwinionych zaktécalo spoczynek nocny osobom
mieszkajacym w innej klatce, w sytuacji, gdy osoby zamieszkujace w bezpoérednim sgsiedztwie obwinionego odglosow
takich z mieszkania R. G. nie slyszaly.

Zeznania $wiadkow D. C., A. K., K. S. i N. S. nie wniosly okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia, $wiadkowie ci
bowiem nie byli obecni na miejscu zdarzenia w czasie objetym zarzutem i odnoénie tego zdarzenia nie posiadali istotnej
wiedzy.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujac podstaw do przypisania obwinionym popelnienia czynu polegajacego na zakldcaniu
spoczynku nocnego pokrzywdzonym, sad uniewinnit ich od stawianego im zarzutu.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 118 § 2 kpw.



