Sygn. akt IT K 311/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2023 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewelina Wolny

Protokolant: p. o. sekr. Justyna Maczan

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Krzysztofa Batyckiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 wrzeénia 2022 r., 07 pazdziernika 2022r., 13 stycznia 2023r. 1 10 lutego 2023r.
sprawy

J. D.
syna M.iK.zdomu Z., ur. (...) wS.,
oskarzonego o to, ze:

w okresie od wrzeénia 2018 roku daty blizej nieustalonej do 2 czerwca 2019r. w S. na ul. (...) i w okolicy skrzyzowania
ulic (...), wJ. naul. (...) oraz w ok. m. R., wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i
W porozumieniu z innymi osobami, bral udzial w obrocie znacznymi iloSciami substancji psychotropowych w postaci
amfetaminy w ten sposob, ze wspdlnie z K. K. (2) nabyl od ustalonej osoby amfetamine w iloéci co najmniej 2,5 kg
w 5 transakejach po 0,5 kg jednorazowo w cenie 4000 zl, celem dalszej odsprzedazy, przekazujac z kazdej transakeji
tytulem wynagrodzenia K. K. (2) po 50 g na jego uzytek, czyniac sobie z tego procederu stale Zrédlo dochodu,

tj. o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 kk

I. oskarzonego J. D. uniewinnia od popehlienia zarzucanego mu czynu,

II. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K311/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
1. Na przelomie 2018 | Ad.1 Ad.1
i 2019r. oskarzony J. D. o )
byt zatrudniony w punkcie | - waasnlel.na oskarzonego | k.323v
sprzedazy e- papierosow | 40 Stow ,nie mam”, k. 324
nalezacym do. () firmy | 4 ge0 bt taki czas”
C.), ‘I‘meszczacym S1Q .W do stow ,,sporadycznie”, od k. 326
Galerii (...) w S., zarabial , . e ey
v . stow ,ja w tej firmie” do
1800 -1900 z} miesiecznie, | |, - k. 568-568v
. ) stéw ,regularnie
ponosit koszty wynajmu
. . ) ) ) k. 268v
mieszkania na ul. (..). | od slow ,byt incydent” do
Od 2018r. Sporadycznie slow ”mia}em Zarzuty” k.306—307
zazywal narkotyki, byl
miedzy innymi karany | - Wyjasnienia skladane | k. 312-313
za posiadanie w | przez K. K. (2) jako
dniu 10 pazdziernika | podejrzanego Ad. 2




2018r.
amfetaminy,
Sadu
Szczytnie z 03 sierpnia
2020r. W
K 592/19,
zatrzymany w

22,486 grama
wyrokiem
Rejonowego  w

sprawie II
zostal takze
zwigzku
Z Uujawnieniem w jego
(...)
17  wrze$nia
2019r. amfetaminy wiloSci
707,138 grama.

mieszkaniu na ul.
w  dniu

okresie od
wrze$nia  2018r. do
02 2019r.
amfetamine w znacznych
najmniej
05 kg jednorazowo, w
nie pieciu
transakcjach, nabywal na
terenie S., J. i okolic
miejscowosci R.,od J. J. w
celu dalszej odsprzedazy,

2. w
czerwea
ilo$ciach, co

mniej niz

K. K. (2). Zostal on
skazany za  powyzsze
dzialanie, okre$lone jako

przestepstwo zZ art.
56 ust. 1 i 3
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art.
65 § 1 kk w zw. z art.
12 § 1 kk, wyrokiem Sadu
Rejonowego w Szczytnie z
dnia 09 wrzeénia 2021r.w
sprawie II K 415/21.

3. J.D.iK. K. (2) poznali
sie w drugiej polowie
2018 r., przy okazji awarii
pojazdu oskarzonego, K.
K. (2) prowadzacy
warsztat  samochodowy
zaproponowal pomoc w
jego naprawie. W okresie
od 08 do 10 grudnia
2018r., dopuscili  sie
kradziezy z wlamaniem
w M.,
skazani

zostali za to
wyrokiem  z

- odpis wyroku IT K 592/19

- kserokopia akt PR Ds.
1576.2019

Ad. 2

- wyjaénienia skladane
przez J. J.  jako
podejrzanego

- zeznania J. J. k

- odpis wyroku II K 415/21

Ad.3

- wyjaénienia oskarzonego
od stéow ,znam go” do stow
»w garazu”, od stow ,znam
go” do stow ,,do K.”

do stow ,do tego” i
od slow ,osoba mnie
pomawiajgca”
- wyjasnienia skladane
przez K. K. (2) jako
podejrzanego

- zeznania M. K. od sléw
sja nie jestem” do slow
~skazany”

- odpis wyroku I1 K 440/19

k.53

k. 622-622v
k.290, 596
Ad. 3

k. 323v - 324
k. 326
k.465v-466
k.259v-260

k 615v

k.297-298




28 pazdziernika 2020r.
w sprawie I K
440/19. Oskarzony w toku
postepowania przyznal sie
do winy i wyrazil wole
dobrowolnego poddania
sie karze, mial zal do K.
K. (2) o wycofanie sie
z uzgodnionej wczesniej
wersji i negowanie
wlasnego sprawstwa.
Swoje pretensje z powodu
niniejszej sprawy K. K
(2) wyrazil w trakcie
spotkania z oskarzonym w
czasie pobytu w zakladzie
karnym w B., J. D.
zostal po tym incydencie
przeniesiony do innej
jednostki penitencjarne;.
Zastrzezenia do postawy
oskarzonego w zwigzku
z przedmiotowa kradzieza
mial takze odpowiadajacy

za pomocnictwo w
dokonaniu tego czynu,
rowniez skazany

wyrokiem w sprawie II K
440/19, kolega K. K. (2),

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
J.D. Oskarzony o to, ze:

- w okresie od wrzeénia
2018 roku daty blizej
nieustalonej do 2 czerwca
2019r. w S. na ul. (..)
i w okolicy skrzyzowania
ulic (...), w J. na ul




(.Joraz w ok. m. R,
wbrew przepisom ustawy,
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w
innymi
udzial

porozumieniu z
osobami, bral
w  obrocie znacznymi
iloSciami substancji
psychotropowych A
postaci amfetaminy w ten
sposbb, ze wspolnie z K.
K. (2) nabyt od ustalonej
osoby amfetamine w iloSci
co najmniej 2,5 kg w
5 transakcjach po 0,5
kg jednorazowo w cenie
4000 zl, celem dalszej
odsprzedazy, przekazujac
z kazdej transakgeji tytutem
wynagrodzenia K. K. (2)
po 50 g na jego uzytek,

czyniac sobie z tego
procederu stale zrddlo
dochodu,

. o czyn z art. 56
ust. 1 1 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005r.
0o  przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione
1. J. D.i K K (2)]|Ad.1 Ad.1
wspolnie nabywali od J. o
J. amfetamine w ilogci 0,5 | - Wyjasnienia skladane | k. 259v-260
kg jednorazowo, w czasie | PT%¢% K K (2) jako K. 268v
pieciu spotkah majacych | Podejrzanego '
m1e3§ce wS. r.1a ul. ,("')’ W od stéw ,ja nie mialem” do k. 269
okolicy skrzyzowania ulic . N

) stow ,,byt zadowolony”,
(...), dwukrotnie na ul. (...) k. 272-272v
w J. oraz na parkingu w | od stéw ,J. juz wezeéniej” k. 465v
okolicy miejscowosci R.. | do stéow ,z bitcoinami” ’
Pieniadze w kwocie 4000 k. 502-592v

zl kazdorazowo pochodzily

od oskarzonego,

od stéw ,to bylo” do stow
»swymieniona”




nabywajacego amfetamine
celem dalszej odsprzedazy,
K. K. (2) otrzymywal
od niego po 50
gram amfetaminy jako
wynagrodzenie za
posrednictwo w transakcji.

2. W
ostatniej transakeji kwota
przekazana
amfetaminy przez
oskarzonego K. K. (2)
byla 1000
7zt od zakupu,
to pretensje z powodu

czasie

na zakup

nizsza o
ceny

nierozliczenia naleznoSci
i koniecznoéci wylozenia
wlasnych $rodkéw przez
K. K. (2) stanowily powod
incydentu miedzy oboma
mezczyznami W czasie
ich pobytu w Zakladzie
Karnym w B..

3. M. K. pomagajacy w
warsztacie
samochodowym K. K.
(2) widzial oskarzonego
przekazujacego
wymienionemu gotowke

i odbierajacego torby
foliowe zawierajace
opakowania z
narkotykami.

-zeznania K. K. (2) do stow
,Ze S.”

Ad. 2

- wyjaénienia skladane
przez K. K. (2) jako
podejrzanego  od  stow

yostatnim razem” do stow
,hie zmienilo”

- zeznania K. K. (2)

Ad. 3
- wyjasnienia skladane
przez K. K. (2) jako

podejrzanego od stow (...)
do stéw ,powiedzialem”

- zeznania K. K. (2) od stow
,wwarsztacie” do stow (...)

- zeznania M. K.

Ad. 2
k. 260
k. 465v
k. 593
Ad. 3
k. 259v
k. 592v

k. 615-615v

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Ad.1 Ad. 1 Ad.1

Ad. 2 - wyjaénienia oskarzonego




Ad. 3

- odpis wyroku II K
529/19, kserokopia akt PR
Ds. 1576.2019

Ad. 2
- odpis wyroku II K 415/21

- wyjasnienia i zeznania J.
J.

Ad. 3
- wyjasnienia oskarzonego

- wyja$nienia i zeznania K.
K. (2)

- zeznania M. K.

- odpis wyroku I K 440/19

- nie sposob
zakwestionowac

prawdziwos$ci  wyjadnien
oskarzonego w  czeSci
dotyczacej jego
zamieszkiwania i
zatrudnienia w okresie
objetym  zarzutem, w
zakresie  posiadania i
zazywania substancji
psychotropowych oraz

karalnosci za
przedmiotowe  wystepki
relacja oskarzonego,

szczera 1  szczegblowa,
znajduje  potwierdzenie
w odpisie wyroku
skazujacego i kopii
materialow prowadzonego
przeciwko niemu
postepowania

- jako dokumenty
urzedowe, powstale poza
niniejszym
postepowaniem, zostaly
uznane za peli
miarodajny, obiektywny
material dowodowy

Ad. 2

- prawomocne orzeczenie
skazujace stanowi
niekwestionowany dowdd
dopuszczenia sie przez K.
K. (2) przypisanego mu
przestepstwa,

- opisujg w sposéb szczery
i konsekwentny przebieg
transakcji dokonywanych
pomiedzy Swiadkiem i
K. K. (2), nie
nosza cech wskazujacych
na zamiar umniejszenia
wlasnej roli  kosztem
wspoldzialajacego,
zastuguja tym samym na
podzielenie




Ad. 3

- zostaly uznane za
wiarygodne w  czeSci
dotyczacej znajomosci z K.
K. (2), albowiem w tym
zakresie — jako jedynym
- sg zbiezne z zeznaniami
wspomnianego Swiadka;

za polegajace na prawdzie
uznano takze twierdzenia
J.  D. odnoszace sie
do  wspoéldzialania z
wymienionym oraz M.
K. przy dopuszczeniu sie
kradziezy z wlamaniem
na terenie M., gdyz
na sprawstwo wszystkich
trzech mezczyzn wskazuje
tres¢ wyroku w sprawie
II K  440/19; na
wiare zasluguje przy tym
wskazanie na niniejsze
postepowanie i postawe
wspoloskarzonych  jako
przyczyne  pOzniejszych
konfliktéw, w tym bowiem
zakresie wyjasnienia
oskarzonego s
szczegOlnie kategoryczne i
konsekwentne,
twierdzenie to zostalo
podtrzymane zwlaszcza w
trakcie konfrontacji z K.
K. (2), przedstawiajacym
odmienng wersje
incydentu w  trakcie
pobytu w  Zakladzie
Karnym w B. w
sposob niespojny i
nieprzekonujacy; za
prawdziwo$cia wyjasnien
oskarzonego przemawiaja
takze zeznania M. K,
sugerujacego, iz zostal
nieslusznie skazany na
skutek zachowania J. D. w
sprawie II K 440/19




- uznano za wiarygodne w
czesci dotyczacej zawarcia
znajomoSsci z oskarzonym,
jako zbiezne z jego
wyjasnieniami

- zashuguja na podzielenie
w zakresie wskazujacym
na przekonanie $wiadka o
skazaniu go na podstawie
wyjasnien zlozonych przez

J. D. W sprawie
kradziezy na  terenie
M, wskazujac na
stosunek wymienionego
do oskarzonego oraz
wspierajac jego
twierdzenie, iz to

udzial w przedmiotowej
sprawie stanowil powdd
poZniejszego konfliktu
miedzy wspoldzialajacymi

- dokumentuje w sposob
bezsporny wspoéldzialanie
oskarzonego i cytowanych
Swiadkéw w popelnieniu
czynu zabronionego oraz
jego konsekwencje

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
Ad.1 Ad. 1 Ad.1
Ad. 2 - wyjasnienia i zeznania K. | - w cze$ci opisujacej udzial
K. (2) J. D. w obrocie znacznymi
Ad.3 ilo$ciami

Ad. 2

amfetaminy
nabywanej od J. J. kolejne

wyjasnienia K. K. (2)




- wyja$nienia i zeznania K.
K. (2)

Ad. 3

- wyjaénienia i zeznania K.
K. (2)

- zeznania M. K.

jako podejrzanego oraz
jego zeznania nie tworza

spojnej, przekonujacej
caloSci, mnie znajduja

potwierdzenia w innych

dowodach i nie moga
by¢ potraktowane jako
wiarygodne,

- zaznaczenia na wstepie

wymaga, iz K. K. (2),
wyjasniajac ~ dwukrotnie
jako podejrzany,

zanegowal tylko zasadnosé
stawianego mu zarzutu i
zaprzeczyl znajomoSci z
J. J. (vide wyjasnienia
k. 238-239 i k.
240V-241),
dniu 06 lipca 2021r,
po uplywie ponad trzech
miesiecy od poprzedniego

dopiero w

przestuchania, opisat
okoliczno$ci  nabywania
amfetaminy od
wymienionego,

podnoszac, iz wystepowal
jedynie jako posrednik,
dokonujac
rzecz i za pienigdze J.
D., otrzymujac jedynie
50 gram narkotyku jako
swoistg prowizje (vide k.
259v-260);

zakupéw na

nie spos6b tym samym
nie zauwazy¢ dazenia K.
K. (2) do maksymalnego
zminimalizowania
udzialu w
procederze,
przeniesienie

wlasnego
niniejszym
poprzez
odpowiedzialnoSci na
jako
gléwnego sprawce, osobe
trudniagca  sie  wrecz
zawodowo handlem
narkotykami na terenie
S.,  korzystajacego z
poérednictwa

oskarzonego




przypadkowo  poznanej
kilka miesiecy wcze$niej
osoby,

- doda¢ zarazem warto,
iz skladajac zeznania w
niniejszej sprawie, po
wydaniu wobec niego
wyroku skazujacego w
sprawie II K 4i5/21,
K. K. (2) zmodyfikowal
prezentowang uprzednio
wersje, podajac, iz
odsprzedawat  J. D.
amfetamine nabywana od
J. J., przy czym zgodnie z
przyjetymi zasadami obaj
mezezyzni nie mieli ze
sobg styczno$ci i nie
znali sie (vide zeznania k.
592-593), co potwierdzil
J. J. (vide wyja$nienia
k. 53, <zeznania k.
622-622V); akcentujac
dazenie do =zachowania
dyskrecji, K. K. (2)
przytoczyl  jednocze$nie
fakt zaobserwowania
wymiany gotowki na torby
zawierajace pakiety z
narkotykami przez osobe
pomagajaca mu dorywczo
w warsztacie i to nie
jednokrotnie

- przytoczone wyja$nienia
i zeznania Swiadka
stanowia jedyny dowdd
wskazujacy na sprawstwo
oskarzonego w sposo6b
bezpos$redni, zadna z
przestuchanych w sprawie
0s6b nie posiadala wiedzy
odno$nie nabywania przez
J. D. narkotykéw w celu
ich dalszej odsprzedazy,
jedyny Swiadek
wskazujacy na kupowanie
narkotykéw przez
oskarzonego to M. K.,




kolega i wspoétpracownik
K. K. (2), -czerpigcy
swa wiedze z jego
przekazu, a nadto
obciazajacy oskarzonego
odpowiedzialno$cig za
skazanie w innej sprawie

- wspomnie¢ takze warto,
iz zlozenie przez K
K. (2) obciazajacych J.
D. wyjasnien nastapilo
po  wydaniu  wyroku
w sprawie I K
440/19, po zajeciu przez
obu  wspoloskarzonych
odmiennej postawy w
toku  postepowania i
powstaniem na tym tle
konfliktu

Ad. 2

- nie sposéb bowiem
zaaprobowaé¢ twierdzenia
K. K. (2), iz przyczyna
incydentu majacego
miejsce na terenie
Zakladu  Karnego w
B. nie byly pretensje
o zlozenie okre§lonych
wyjasnien w  sprawie
przedmiotowej kradziezy
z wlamaniem, lecz zal
do J. D. spowodowany
nierozliczeniem ostatniej
transakcji zwiazanej z
nabyciem amfetaminy od
J. J.; w przeciwienstwie
bowiem do konsekwentnie
wyjadniajacego w tym
zakresie 1 zajmujacego
stanowcze stanowisko
w trakcie konfrontacji
oskarzonego K. K. (2)
poczatkowo  zaprzeczyl,
by doszlo do wymiany
zdan na terenie jednostki
penitencjarnej, na skutek
dalszych indagacji




oskarzonego podal, ze
powodem ,wykrzyczenia”
byt przekazanie niepelnej
ceny zakupu substancji
psychotropowej (vide k.
465v-466); podkreslenia
wymaga przy tym
sprzeczno$¢  wersji K.
K. (2), wywodzacego,
iz  musial  przekazaé
brakujaca kwote J. J. z
wlasnych $rodkéw (vide k.
593) zwypowiedziami tego
ostatniego, powolujacego
sie na rozmowe w sprawie
konieczno$ci  rozliczenia
ostatniej transakcji,
udzielania  przez K.
K. (2) wymijajacych
odpowiedzi i ostatecznego
zakonczenia  wspolpracy
(vide wyjasnienia J. J. k.
53, zeznania J. J. k. 622v)

Ad. 3

- jakkolwiek wyja$nienia i
zeznania K. K. (2) w czeéci
dotyczacej obecnoSci M.
K. w czasie przekazywania
przez oskarzonego
gotowki w zamian za
torby z  narkotykami
znajduje odzwierciedlenie
w  zeznaniach  tegoz
$wiadka (vide k. 615-615v),
mie¢ wszakze na uwadze
nalezy, iz z racji lgczacych
go z K K. (2)
kolezenskich wiezi oraz
negatywnego stosunku
do oskarzonego w
zwigzku z przypisywaniem
mu odpowiedzialnoéci za
skazanie w sprawie II
K 440/19 M. K. nie
moze zostaé uznany za
osobe obiektywna, wiedze
na temat szczegolow
transakcji ~ zawieranych




pomiedzy J. D. a K. K. (2)
miat czerpa¢ z wypowiedzi

tego ostatniego, nadto
zeznania potwierdzajgce
jego wersje zlozyl po

przeshuchaniu K. K. (2)

W niniejszej  sprawie
w charakterze $wiadka
i po odwiedzeniu go
w  zakladzie  karnym

na uprzednig telefoniczna
prosbe jego zony (vide

k. 615v), co odbiera
jego wypowiedziom walor
obiektywnego,

miarodajnego dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j




3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

Zebrany ~w  sprawie
material dowodowy nie
dostarczyl podstaw do
przypisania oskarzonemu
sprawstwa  zarzucanego
mu  czynu, jedynym
dowodem

przemawiajacym za
dopuszczeniem sie przez J.
D. opisanego zachowania
sq wyjasnienia i
zeznania K. K. (2),
ktorym z uwagi na
wewnetrzng niespdjnose,
tendencje do umniejszania
wlasnego udzialu kosztem

oskarzonego,

skonfliktowanego z racji
dopuszczenia sie
uprzednio innego




przestepstwa oraz brak
potwierdzenia w
pozostalych dowodach
odméwiono
wiarygodnoSci. Brak
danych dostatecznie
uzasadniajgcych
popehienia
oskarzonego

podejrzenie
przez

zarzucanego mu
skutkowal
w  konsekwencji  jego

przestepstwa

uniewinnieniem.

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej




instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt IT

Zgodnie z dyspozycja
art. 632 pkt 1
kpk, w  konsekwencji
uniewinnienia
oskarzonego, koszty
ponosi Skarb Panhstwa

6. 1Podpis




