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0.1.WYROK

1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2023 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Joanna Herman

Protokolant: p.o. sekr. Zuzanna Pekalska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Artura Choroszewskiego
po rozpoznaniu dnia 22.09., 27.10., 8.12.2022r., 12.01., 2.03., 13.04.2023r. a rozprawie sprawy:
D.S.(1),s.W.iL.zd. S.,ur.(..)wS.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 25 marca 2018 r. na trasie B. — P., gmina W., woj. (...), w ruchu ladowym prowadzit samocho6d osobowy
marki A. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, posiadajac 0,8 promila zawartoéci alkoholu etylowego
we krwi

Y. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

II. w dniu 25 marca 2018 r. na trasie B. — P., gmina W., woj. (...) umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym w ten sposdb, ze znajdujac sie w stanie nietrzezwosci tj. posiadajac 0,8 promila zawartosci alkoholu
etylowego i kierujac samochodem osobowym marki A. (...) o nr rej. (...), podczas dojezdzania i pokonywania z
predkoscia niebezpieczna co najmniej 108 km/h tuku drogi w prawo, w sposéb niekontrolowany zjechal z prawej
na lewa cze$¢ jezdni, a nastepnie na lewe pobocze do lasu, gdzie uderzyl w przydrozne drzewo, w wyniku czego
pasazerowie samochodu: siedzacy na miejscu pasazera z przodu pojazdu P. D. doznal obrazen ciala w postaci
ztamania V koéci §rédrecza prawego, zlamania II, III i IV koéci Srodstopia prawego, ran thuczonych/dartych na
przedramieniu lewym w okolicy lokcia oraz rany tluczonej okolicy stawu skokowego lewego, ktore to obrazenia
naruszyly czynnos$ci narzadéw jego ciala na okres powyzej 7 dni, siedzacy na tylnej kanapie pojazdu R. S. doznal
obrazen ciala w postaci ztamania ko$ i nosowych, jarzmowej prawej i szczekowej prawej ($ciany przedniej, tylnej i
przysrodkowej zatoki szczekowej, ogoélnych potluczen ciala oraz zlamania koéci czolowej po stronie prawej z ogniskami
sthuczenia mozgu w okolicy ciemieniowej prawej i potylicznej lewej, z niewielkim krwawieniem podtwardéwkowym
i podpajeczynowkowym wokol prawej pdtkuli mozgu i obrzekiem médzgu, ktére spowodowaly ostra niewydolnosé
krazenia i oddychania bedaca choroba realnie zagrazajaca zyciu

Y. o przestepstwo z art. 177 § 2 kk w zb. z art. 177 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk

I. oskarzonego D. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia z tym
ustaleniem, ze dopuscil sie go bedgc wczesSniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 31 maja 2012 roku w sprawie II K 238/12, czym
wyczerpat znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 178a § 4 kk i za to z mocy art. 178a § 4 kk skazuje go na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego D. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. IT aktu oskarzenia i za to z
mocy art. 177 § 2 kKk w zb. z art. 177 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kK, opierajac wymiar kary o art.



177 § 2 Kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 178 § 1 kk skazuje go na kare 2 (dwoch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art. 85 § 1i 2 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk lgczy orzeczone wobec oskarzonego kary
jednostkowe i w ich miejsce wymierza mu kare laczng 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego za czyn okres§lony w pkt. I aktu oskarzenia Srodek karny
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio,

V. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego za czyn okre$lony w pkt. IT aktu oskarzenia $§rodek karny
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdo6w mechanicznych dozywotnio;

VI. na podstawie art. 9o § 2 kk w zw. z art. 88 kk w zw. z art. 85 § 1 kk lgczy orzeczone wobec oskarzonego Srodki
karne w postaci zakazu prowadzenia pojazdow i w ich miejsce wymierza mu laczny Srodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio;

VII. na podstawie art. 43a § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego za czyn okreSlony w pkt. I
aktu oskarzenia obowigzek uiszczenia §wiadczenia pienieznego w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

VIII. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowigzek zado$éuczynienia za krzywde przez zaplate na
rzecz oskarzyciela positkowego R. S. kwoty 12.000 (dwunastu tysiecy) zk;

IX. na podstawie art. 47 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. D. nawiazke w kwocie 10.000
(dziesieciu tysiecy) zl;

X. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adwokat J. F. prowadzacej Kancelarie Adwokacka w S. kwote 2280 (dwa tysigce dwieScie osiemdziesiat zlotych)
z} tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym i sadowym oraz podatek od
towarow i ustug w kwocie 524,40 (pieéset dwadzieécia cztery 40/100) zl;

XI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w
calosci.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 264/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie




wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
D.S. (1) I. w dniu 25 marca

2018 r. na trasie B. — P.,
gmina W., woj. (..), w
ruchu ladowym prowadzit
samochdd osobowy marki
A. (.) o nr re. (..)
znajdujac sie w stanie
nietrzezwoSci, posiadajac
0,8 promila zawartoSci
alkoholu etylowego we
krwi, przy czym
czynu  tego  dopuscil
sie  bedac  wczeéniej
prawomocnie skazany
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci  wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Szczytnie z dnia 31 maja
2012 roku w sprawie II
K 238/12, czym wyczerpal
znamiona  przestepstwa
okreSlonego w art. 178a § 4
Kkk;

II. w dniu 25 marca
2018 r. na trasie B.
P., gmina W., woj.




(...) umySlnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w
ruchu lgdowym w ten
sposob, ze znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci tj.
posiadajac 0,8 promila
zawartosci alkoholu
etylowego i  kierujac
samochodem osobowym
marki A. (...) o nr rej.
(...), podczas dojezdzania i
pokonywania z predkoscia
niebezpieczna co najmniej
108 km/h tuku drogi
W prawo, w Sposodb
niekontrolowany zjechatl z
prawej na lewa czeSé
jezdni, a nastepnie na lewe
pobocze do lasu, gdzie
uderzyt w przydrozne
drzewo, w wyniku czego
pasazerowie samochodu:
siedzacy na  miejscu
pasazera z przodu pojazdu
P. D. doznal obrazen ciala
w postaci zlamania V
koéci Srodrecza prawego,
zlamania II, III i IV
kosci Srédstopia prawego,
ran tluczonych/dartych na
przedramieniu lewym w
okolicy lokcia oraz rany
tluczonej okolicy stawu
skokowego lewego, ktbre
to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadoéw jego
ciala na okres powyzej
7 dni, siedzacy na tylnej
kanapie pojazdu R. S.
doznal obrazen ciala w
postaci zlamania  ko$
i nosowych, jarzmowej
prawej i szczekowej prawej
(Sciany przedniej, tylnej
i przySrodkowej zatoki
szczekowej, ogblnych
potluczen  ciala  oraz
ztamania koSci czolowej
po stronie prawej
z ogniskami stluczenia




mozgu w okolicy
ciemieniowej prawej i
potylicznej lewej, z
niewielkim krwawieniem
podtwardéwkowym i
podpajeczynéwkowym

wokol  prawej  poéltkuli

mozgu i obrzekiem moézgu,
ktére spowodowaly ostra
niewydolno$¢  krazenia
i oddychania bedaca
choroba realnie

czym
znamiona

zagrazajaca zyciu,
wyczerpal
przestepstwa okre$lonego
wart. 177 § 2 kk wzb. z art.
1778 1kkwzw.zart.11§ 2
kk w zw. z art. 178 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

1. D. S. (1) wyrokiem Sadu
Rejonowego w szczytnie
z dnia 31 maja 2012
roku w sprawie II K
238/12 zostal
za przestepstwo z art.
178a § 1 kk na kare
grzywny w  wysoko$ci
100 stawek dziennych
ustalajac wysoko$é jednej
stawki na 10 zl.

skazany

2. W dniu 25 marca 2018
r. D. S. (1) wraz z kolegami
P. D. i R. S. pojechali
samochodem P. D. marki
A. (...) o nr rej. (...) typu
»anglik” z kierownica po
prawej stronie, do B. do
brata D. D. S.. Na miejscu
wymienieni spozywali
alkohol. W godzinach
popotudniowych P. D., D.
S. (1) i R. S. udali sie
w droge powrotna. D. S.
(1) usiadl za kierownica

odpis wyroku w sprawie II

K 238/12 i karta karna
a)protokoly ogledzin
miejsca wypadku i
samochodu zZ
dokumentacja
fotograficzng;

b)opinia z zakresu badan
biologicznych

¢)zeznania Swiadkow
-R. M.,

-K.J.

-K. M.

-K.R.

-czeSciowo P. P.
-P.D.

-R. S.

1.k. 2991 605-606

2.

a)k.3-5,6-25,46-47, 52-53,
54-58, 296,297

b)k.241-250
c)
-k.38-39,422, 543v.

-k.41-43,427-428,
543V.-544

-k.179-180, 563v.
-k.182-183, 563V. - 564

-k. 571v., 96-97
-K.542v.-543, 140-141, 433
-k. 542v., 175, 288-289

d)k. 345-384a, 398-404,
593-594




samochodu A. (...), P. D.
obok niego, na miejscu
pasazera, za§ R. S. na
tylnej kanapie auta. Zaden
z wymienionych nie zapial
pasé6w  bezpieczenstwa.
Bedacy \
nietrzezwoSci, posiadajacy

stanie

0,8 promila zawarto$ci
alkoholu etylowego we
krwi D. S. (1) jechal
samochodem marki A.
(...) o nr rej. (..) na
trasie B. — P.. Jadac ta
trasa, okolo godz. 16.18,
podczas dojezdzania i
pokonywania z predkoScia
niebezpieczng co najmniej
108 km/h luku drogi w
prawo, D. S. (1) w spos6b
niekontrolowany zjechat z
na lewa cze$c
a nastepnie na
lewe pobocze do lasu,
gdzie nastepnie uderzyt w
przydrozne drzewo.

prawej
jezdni,

3. W wyniku zdarzenia
siedzacy
pasazera z przodu pojazdu
P. D. doznal obrazen ciala
w postaci
koéci $rodrecza prawego,
zlamania II, III i IV
kosci Srodstopia prawego,
ran thuczonych/dartych na
przedramieniu lewym w

na  miejscu

zlamania V

okolicy lokcia oraz rany
tluczonej okolicy stawu
skokowego lewego, ktore
to obrazenia naruszyly
czynnoéci narzadéw jego
ciala na okres powyzej 7
dni, natomiast siedzgcy na
tylnej kanapie pojazdu R.
S. doznal obrazen ciala
w postaci zlamania ko$
i nosowych,
prawej i szczekowej prawej
(Sciany przedniej, tylnej

jarzmowej

d)opinia zespotu bieglych
medycyny
sadowej i
kryminalistycznych badan
wypadkéw drogowych

7z  zakresu

e)opinia bieglego z zakresu
medycyny

f)sprawozdanie z badan
toksykologicznych i
dokumentacja szpitalna

g) raport dzialan KPP w S.
3.

a)dokumentacja  historii
choroby

b) opinia bieglego
z zakresu medycyny
sadowej

4.
Zeznania $wiadkow:
-R. M.

-K. J.

e) k. 251-275, 592-593
Dk.151-167, 389-394
2)k.586

3.

a)k. 134, 389-394, 136,
169, 170

b)k. 251-275, 592-593
4.
-k.38-39,422, 543v.

-k.41-43,427-428,
543V.-544




i przySrodkowej zatoki
szczekowej, ogblnych
potluczen  ciala  oraz
zlamania kosci czotowej
po stronie prawej
z ogniskami stluczenia
mozgu w okolicy
ciemieniowej prawej i
potylicznej lewej, z
niewielkim krwawieniem
podtwardéwkowym i
podpajeczynéwkowym
wokol  prawej  poétkuli
mozgu i obrzekiem moézgu,
ktére spowodowaly ostra
niewydolno$¢  krazenia
i oddychania  bedaca
choroba realnie
zagrazajaca zyciu.

4. Przejezdzajacy w
poblizu samochodem K. J.
i R. M. widzac, ze doszlo
do wypadku, zatrzymali
pojazd i udali sie do
samochodu A. (.). W
jego poblizu, w okolicach
prawej strony auta =z
przodu siedziat D. S.
(1), P. D. za§ i R. S,
przebywajac w odleglosci
kilkudziesieciu metrow od
auta, prébowali oddalic¢ sie
w kierunku lasu.

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCena DOWOdéw

0.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Zgromadzony w sprawie
material dowodowy
przekonuje, ze oskarzony
D. S. (1), bedac w stanie
nietrzezwosci  kierowal
samochodem marki A.
(...), nalezacym do rodziny
P. D., a nastepnie jadac
nim spowodowal wypadek
komunikacyjny, w ktérym
obrazen ciala doznali R. S.
iP.D..

Jednocze$nie w $wietle
zgromadzonego w sprawie
materialu = dowodowego
nie  sposéb  podzieli¢
wyjasnien oskarzonego, w
ktéorych  wskazywal, ze
samochodem w czasie
wypadku kierowal P. D.,
on sam za$§ znajdowal
sie wowczas na fotelu
pasazera obok kierowcy.

Jak wynika 2z zeznan
P. D. i R. S, nie
pamietaja oni zdarzenia i
nie sa w stanie wskazac,
ktéra z oséb jadacych
samochodem marki A.
(..) Kkierowala nim w




drodze powrotnej na trasie

B. - P, choé¢ jak
wskazal P. D., rzeczywiscie
zdarzalo sie przed

wypadkiem, ze uzyczal on
oskarzonemu samochdd
A. (...), podobnie, jak inny
pojazd, ktoéry oskarzony
wezedniej uszkodzil. Z
zeznan K. J. i R.
M. wynika natomiast, ze
po przybyciu na miejsce
zdarzenia zastali oni P.
D. i R. M. w odleglosci
kilkudziesieciu ~ metréw
od auta, za$§ samego
oskarzonego siedzacego
w poblizu samochodu
z przodu, blizej od
strony miejsca kierowcy.
Jednoczes$nie, jak wskazali
wymienieni $wiadkowie,
oskarzony nie byl w stanie
sie porusza¢ z uwagi
na obrazenia w okolicy
miednicy i koSci wuda.
Okoliczno$ci  powyzsze,
wynikajace z  zeznan
wymienionych wyzej,
bezstronnych,

obiektywnych $wiadkow
zestawione z  treScia
opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej J.
C. przekonuja, ze
to oskarzony kierowal
A czasie zdarzenia
samochodem marki A.
(..). Jak wskazala
biegla w pisemnej
opinii, potwierdzonej i
uzupelnionej przez nia
nastepnie na rozprawie,
charakter stwierdzonych
przez nig u oskarzonego

obrazen ciala, ich
rozleglosé, i
umiejscowienie - @ w

tym w  szczegblnosci
uszkodzenia w obrebie




tulowia, konczyny dolnej
prawej — w powigzaniu z
uszkodzeniami
samochodu po  jego
prawej stronie, po ktbrej
znajdowala sie kierownica
i duza kompresja
po stronie  kierowcy,
wynikajacymi z protokolu
ogledzin samochodu i
dokumentacji
fotograficznej, wskazuja,
ze zZ
prawdopodobienistwem
graniczagcym z pewnoscia
nalezy uznaé, ze to
D. S. (1) byl kierowca
auta bioracego udzial w
zdarzeniu. Jak podkre§lita
biegla, obrazenia ciala
oskarzonego oceniane w
powiazaniu z
uszkodzeniami auta
wskazuja, ze D. S. (1) w
pierwszej fazie zdarzenia
doznal  urazu  Kklatki
piersiowej i konczyny
dolnej prawej, nastepnie
przemiescil sie i uderzyl
glowa w przednig szybe
auta, co spowodowalo uraz
glowy po stronie lewej,
co z kolei koresponduje
ze stwierdzona obecnoscia
wlosow na szybie
czolowej pojazdu opisang
w  protokole ogledzin
pojazdu, zZ ktorej
wyizolowano DNA
oskarzonego. Co wiecej,
w ocenie bieglej J. C,
charakter i lokalizacja
obrazen doznanych przez
P. D. i R S,
w powiazaniu zZ
uszkodzeniami
samochodu marki A. (...),
w tym odksztalceniami
nadwozia i uszkodzeniami
wnetrza auta, wskazuja,




ze P. D. zajmowaé
musial w chwili zdarzenia
miejsce na fotelu obok
kierowcy, co spowodowalo
mniejsze obrazenia niz u
pozostalych osbb, zas R. S.,
ktéry doznal powaznego
urazu czaszkowo -
mozgowego, w  tym
twarzoczaszki, zajmowac
musial
najprawdopodobniej
miejsce na tylnej
kanapie auta, uderzajac
- co najbardziej
prawdopodobne - z
duza sila w zagléwek
fotela znajdujacego sie
przed nim. Jak wskazala
przy tym biegla J.
C., odmienne zalozenie
co do zajmowanych
przez poszczegbdlne osoby
uczestniczace w zdarzeniu
miejsc w samochodzie
powodowaloby
niemozno$¢  powigzania
obrazen doznanych przez
te osoby z uszkodzeniami
pojazdu, jedynie  za$
przyjeta przez biegla
wersja, wskazujaca na
zajmowanie przez
oskarzonego miejsca za
kierownica pojazdu, P.
D. na przednim fotelu
pasazera oraz R. S.
na tylnej kanapie
auta powoduje, ze
stwierdzone u wszystkich
wymienionych obrazenia
ciala koreluja zZ
uszkodzeniami auta, w
tym po stronie prawej
— kierowcy, a obrazenia
ciala D. S. (1) wrecz
idealnie koreluja z
uszkodzeniami  wnetrza
pojazdu po stronie prawe;j.
Biegla na  rozprawie




jednoznacznie wykluczyla
mozliwo§é przyjecia, iz
kierowca auta w chwili
zdarzenia byt P. D., a to
z uwagi na brak istotnych
obrazen jego ciala po
stronie prawej oraz fakt,
ze po stronie lewej auta
i w jego tylnej czesci
nie doszlo do kompresji
auta. Podobnie, biegla
wskazala stanowczo, ze
przy przyjeciu innego
usytuowania oséb @ w
pojezdzie nie  spos6b
byloby wytlumaczy¢
doznanych przez nich
obrazen ciala.

Opinia bieglej, stanowcza
i kategoryczna
koresponduje z treécia
pisemnej opinii zespolu
bieglych vA zakresu
medycyny  sadowej i
badan kryminalistycznych
wypadkow drogowych. Z
opinii powyzszej wynika w
sposéb jednoznaczny tor
ruchu pojazdu marki A. w
chwili zdarzenia i spos6b
przemieszczania sie 0s6b
w nim bedacych. Biegli
W. G (1)iP. S (1)w
pisemnej opinii analizujac
tor ruchu os6b w pojezdzie
w wyniku oddzialywania
na nie konkretnych sil,
wskazali  jednoznacznie
i kategorycznie, ze R.
S. zajmowal w czasie
zdarzenia miejsce na
tylnej kanapie samochodu
A.. Wymienieni podkreslili
bowiem, ze  pasazer
siedzacy na tylnej
kanapie w nastepstwie
przemieszczania do
przodu, przy kontakcie
koficzynami dolnymi z




tylnymi czeSciami oparé
foteli przednich, glowa
z gorna czedcia tulowia
i konczynami gbérnymi
przemiescilby sie  do
przodu, poza oparcia
foteli przednich, nastepnie
wszedlby w kontakt z
szyba czolowg, a twarza
z deska rozdzielcza, co
skutkowaloby powstaniem
obrazen ciala w okolicy
czolowej glowy i
twarzoczaszki, takich
obrazen ciala zas,
korespondujacych ze
Sladami na elementach
wnetrza pojazdu doznal
wlasnie R. S.. Jak wskazali
przy tym biegli, pasazer
lewego siedzenia auta,
w nastepstwie uderzenia
pojazdu tylem lewego
boku w pnie drzew i
ruchu po tym uderzeniu,
w chwili uderzenia prawa
cze$cia przodu w pien
drzewa, pochylony byl
na lewy bok, opierajac
sie barkiem i gorna
czeScia lewej konczyny
gbrnej o} tapicerke
lewych drzwi 1 ich
szybe, prawdopodobnie
zapierajagc sie stopami
o podloge we wnece
na nogi jeszcze przed
uderzeniem prawg czeScia
pojazdu w pien drzewa, a
w nastepstwie uderzenia
prawa czeScia przodu
samochodu A. w pien
drzewa, przemieszczal sie
do przodu oraz po
skosie w prawo, w
wyniku czego wchodzil
dolng czeScig tulowia i
gbrng czeScia konczyn
dolnych w kontakt z
deska  rozdzielcza, w




lewo od nadbudowy
tunelu $rodkowego, w
miejscu wystepowania
prawej  czeSci  klapy
schowka, nastepnie doszlo
do przemieszczenia sie
prowadzacego do
kontaktu okolicy czolowej
z szyba czolowa, stopy
zaS§ i dolne czeSci nog
pasazera poddane zostaly
silnym oddzialywaniom na
stawy skokowe, zwlaszcza
prawej konczyny dolne;.
Zestawienie obrazen ciala
stwierdzonych u os6b
znajdujacych sie A
aucie w czasie zdarzenia
z  obrazeniami ciala,
jakich doznalby pasazer
przedniego lewego fotela,
zdaniem bieglych
jednoznacznie wskazuje,
ze to P. D. byt
pasazerem na przednim,
lewym siedzeniu auta.
Jednocze$nie, majac na
uwadze, ze uderzenie
prawa czeScia przodu
samochodu A. w pien
drzewa doprowadzilo do
deformacji i
przemieszczenia ku tylowi
pojazdu prawego
przedniego  slupka i
przyleglych do  niego
czeSci oraz progu, co
skutkowalo gwaltownym
wniknieciem w prawa
cze$é przestrzeni na nogi
kierujacego wewnetrznej
czesci prawego shupka
z przegroda czolowa i
progiem na glebokosé
odpowiadajaca

usytuowaniu  przedniej
cze$ci siedziska fotela
kierujacego, jak i bocznie
w  lewo, odksztalcone
i przemieszczone do




wnetrza elementy shupka,
progu i $ciany grodziowej
weszly w kontakt
zZ prawa konczyna
dolng  kierujacego, a
przemieszczenie

otwierajacej sie poduszki
gazowej z kola kierownicy,
doprowadziloby do
kontraktu zZ dolnej
czesci wienca kota
kierownicy z prawa czescia
brzucha kierujacego, ktory
to kierujacy nastepnie
przemiescilby sie glowa
z gorna czedcia tulowia
nad prawa przysrodkowa
cze$¢ szerokoSci  deski
rozdzielczej, wchodzac
nastepnie w  kontakt
z szyba czolowg -
zestawienie = powyzszego
toru ruchu Kkierujacego
7z  obrazeniami ciala,
jakich doznat D.
S. (1) oraz Sladami
na elementach wnetrza

pojazdu prowadzi,
zdaniem wskazanych
bieglych do
jednoznacznego wniosku,
ze kierujacym

samochodem A. w chwili
zdarzenia byl D. S. (1).

Podkreslié  nalezy, ze
opinie bieglego z zakresu
medycyny J. C. i
zespolu bieglych z
zakresu  medycyny i
kryminalistycznych badan
wypadkéow  drogowych,

zawieraja tozsame,
jednoznaczne i
kategoryczne wnioski,

sporzadzone zostaly nadto
w  spos6b  niezwykle
fachowy, szczegélowy i
kompetentny. Ich jasne,
logicznie uzasadnione




wnioski w zakresie tak
doznanych obrazenn ciala
uczestnikdbw  zdarzenia,
sposobu ich powstania,
toru ruchu poszczegblnych
i o0s6b w pojezdzie
oraz konstatacja A
zakresie wskazania miejsc
zajmowanych przez
uczestnikow zdarzenia
w pojezdzie w chwili

wypadku, zashuguja,
zdaniem sadu na
podzielenie. Na

marginesie  dodatkowo
wskaza¢ nalezy, ze biegli
w  wydanych opiniach
uwzglednili nadto
stwierdzenia wynikajgce
z opinii z zakresu
badan biologicznych w
zakresie pochodzenia
Sladow biologicznych
ujawnionych w  toku
ogledzin pojazdu, ich
wnioski za§ odnosza sie
réwniez do usytuowania
wskazanych §ladow. W
szczegoOlnosSci biegli
wskazali w opinii,
ze  ujawnione §lady
biologiczne P. D. na kole
kierownicy nie wplywaja w
zaden spos6b na wnioski
opinii, samoch6d ten
bowiem nalezal do rodziny
P. D. i byl przez niego
weczesniej uzytkowany,
nie moze zatem dziwié
obecno$¢ jego Sladow
biologicznych w obrebie
auta, zabrudzenia za$
koloru brunatnego na
zaglowku fotela kierowcy
mogly powstaé w czasie
zdarzenia, ktoére mialo
charakter dynamiczny
lub  bezpoérednio po
nim podczas opuszczania
auta. Roéwniez, zdaniem




bieglych, Slady biologiczne
oskarzonego na Srodkowej
czeSci  szyby czolowej

koresponduja ze
stwierdzonymi u niego
obrazeniami, a ich
umiejscowienie nie

przeczy wnioskom opinii.

Na marginesie jedynie
wskazaé nalezy, ze
okoliczno$¢ braku zapiecia
przez uczestnikow
zdarzenia pasow
bezpieczenstwa,
wyjasniona w sposéb jasny
i klarowny w opinii
bieglych P. S. i W. G.
zastluguje na podzielenie,
jak za§ sama Dbiegla
J. C. wskazala, kwestia
ewentualnego zapiecia, czy
braku zapiecia pasow
bezpieczenstwa pozostaje
bez wplywu na wnioski
koncowe jej opinii.

Zaznaczy¢ wreszcie nalezy,
ze w Swietle powyzszych
opinii bieglych, nie spos6b
podzieli¢ zeznan $wiadka
D. S. (2) wskazujacego, ze
w czasie zdarzenia byl on
w samochodzie marki A.
i widzial, ze samochodem
tym kierowat P. D..
Okoliczno$ci  powyzszej
nie potwierdzita S$wiadek
P. P, ktora wprost
wskazala, ze widziala
osoby  wsiadajace do
samochodu matki A. i
odjezdzajace spod domu
w B., do samochodu tego
za§ z cala pewnoscia
nie wsiadal jej 6wczesny
konkubent D. S. (2).
P. P. podkredlila, ze
widziala wsiadajacych i
odjezdzajacych spod domu




samochodem P. D., D.
S. (1) i R. S., sam za$
D. S. (2) dopiero po ich
odjezdzie wyszedl z domu
i udal sie w nieznanym
kierunku sam. W $wietle
powyzszej relacji oraz
majac na uwadze zgodne
stanowisko bieglych J.
C, W. G. (1) i P. S
(1), ktérzy kategorycznie
wykluczyli, by w pojezdzie
znajdowaé¢ sie mogla w
czasie zdarzenia inna,
czwarta  osoba, ktora
z wypadku tego wyjsé
miala  bez  istotnych
obrazen ciala, oddalajac
sie nastepnie samodzielnie
z miejsca  zdarzenia,
brak jest podstaw do
podzielenia zeznan D. S.
(2) w czesci, w ktorej
wskazuje, ze w czasie
zdarzenia podrézowal on
samochodem A. (..)
kierowanym przez P. D..
Odnoszac sie natomiast do
relacji P. P. wskazujacej,
ze widziala, jak spod
domu w B. odjezdzaly
samochodem trzy osoby, w
tym P. D. jako kierujacy
tym autem, podkresli¢
trzeba, ze wiedza $wiadka
nie dotyczy usytuowania

0s6b w pojezdzie
w czasie bezposrednio
poprzedzajacym

zdarzenie, a jej zeznania
dotycza momentu
wezedniejszego, nadto
zZ opinii bieglych
powolanych wyzej

jednoznacznie wynika,
ze P. D. w chwili
zdarzenia nie mogl
kierowa¢  samochodem
A., obrazenia wszystkich
uczestnikéw zdarzenia




bowiem nie korelowalyby
z ustalonym torem
ruchu pojazdu, sposobem
przemieszczania sie 0s6b
w pojezdzie i obrazeniami
stwierdzonymi u
wszystkich  uczestnikow
zdarzenia.

Zeznania Swiadkow K.
M, K R, K J. i R
M., ktorzy nie widzieli
wprawdzie zdarzenia, lecz
zjawili sie na jego
miejscu  w  niedlugim
czasie po  wypadku,
wzajemnie uzupekliajace
sie, dodatkowo
przemawiajg za uznaniem,
ze to oskarzony kierowal
samochodem w czasie
zdarzenia. Jak wskazala K.
J., na miejscu zdarzenia po
stronie prawej znajdowal
sie oskarzony, ktéry nie
mogl sie porusza¢, nadto
poza nim, P. D. i R. S.
nie bylo zadnego innego,
ewentualnego uczestnika
zdarzenia, nikt tez o
takiej osobie wowczas nie
wspominal, wreszcie nie
bylo woéwczas na miejscu
zdarzenia K. L. i A. R,,
ktérzy dojechali dopiero
poZniej. Podobnie, z relacji
R. M. wynika, ze oskarzony
znajdowal sie w przedniej
czeSci auta, nadto on
sam nie widzial, by w
momencie jego przyjazdu
na miejscu zdarzenia
znajdowal sie A. R. i K.
L.. W tym stanie rzeczy
i majac na uwadze tresé
raportu KPP w S. z
dnia 25 marca 2018 r. z
ktérego wynika, ze K. L.
zawiadomil o zauwazeniu
rozbitego samochodu w




czasie, gdy przejezdzal
w poblizu, lecz - jak
wynika ze zgloszenia - nie
zatrzymywal sie z uwagi
na fakt podrozowania
7z dzieckiem, stwierdzié¢
nalezy, ze nie zasluguja
na wiare zeznania
wymienionego i A. R
wskazujgcych, ze jako
pierwsi byli na miejscu
zdarzenia 1 widzieli, ze
kierowca auta byt P. D., nie
za$§ D. S. (1).

Dokumenty w postaci

protokoléw ogledzin,
dokumentacji

fotograficzne;j, karty
leczenia szpitalnego,

zawierajacej  informacje
o stezeniu alkoholu w
organizmie oskarzonego,
dokumentacji medycznej,
opinii  toksykologicznej,
jako sporzadzone przez
uprawnione  osoby i
A nalezyty sposob,
nie kwestionowane przez
zadng ze stron, zasluguja
na podzielenie w caloéci.
Podobnie odpis wyroku
wydanego w sprawie II K
238/12 i treSci aktualnej
karty karnej wskazuje
w sposéb nie budzacy
zastrzezen na uprzednia
karalnos¢ D. S. (1) za
przestepstwo z art. 178a § 1
kk.

Opinia bieglego z
zakresu medycyny w
zakresie stwierdzonych u
pokrzywdzonych obrazen
ciala oraz czasokresu
ich trwania, nie budzi
zastrzezen  sadu, jest
pelna, jasna i nalezycie
uzasadniona. W




szczegblnosSci  biegla  J.
C. klarownie wyjasénila
przyczyny, dla ktoérych
obrazenia ciala doznane
przez R. S. w postaci
ztamania koSci czolowej
po stronie prawej
z ogniskami stluczenia
mozgu w okolicy
ciemieniowej prawej i
potylicznej lewej, zZ
niewielkim krwawieniem
podtwardéwkowym i
podpajeczynéwkowym
wokol  prawej  poétkuli
mézgu z  obrzekiem
mozgu, powodujace ostra
niewydolno$¢ krazenia u
oddychania, kwalifikowaé
nalezy  jako  chorobe
realnie zagrazajaca zyciu
w rozumieniu art. 177 §
2 kk, za$§ obrazenia P.
D. jako obrazenia ciala
powodujace  naruszenie
czynno$ci narzadow ciala i
rozstrdj zdrowia na okres
powyzej 7 dni.

Wreszcie wskazaé nalezy,
ze opinia zespolu bieglych
i uzupelniajaca pisemna
opinia bieglego W. G. (1)
wskazuje jednoznacznie,
ze bezposrednia przyczyna
wypadku drogowego
objetego aktem oskarzenia
bylo naruszenie przez
kierujacego zasad
bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, ktéry poruszal
sie z predkoS$cia wyzsza od
bezpiecznej w panujacych
warunkach  drogowych,
rzedu co najmniej 108 km/
h podczas pokonywania
luku drogi w prawo, co
spowodowalo zjechanie w
spos6b niekontrolowany z
prawej na lewa strone




jezdni, a nastepnie na
lewe pobocze do lasu i
uderzenie w przydrozne
Opinie \ 4
tym zakresie, szczegblowo
uzasadnione, poparte
wynikami symulacji w
systemie (...) wersja 13.1
zastuguja na podzielenie w

drzewo.

calodci.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zeznania $wiadkéw D. S.
(2), A.R.iK. L.

(2) w
czesci, w ktorej wskazuje,
ze jako uczestnik wypadku
komunikacyjnego byl
naocznym Swiadkiem
spowodowania zdarzenia
przez kierujacego autem
P. D. zashuguja
na  podzielenie  jako
sprzeczne zZ trescia
szczegblowo i

Zeznania D. S.

nie

logicznej,
klarownie = uzasadnione
opinii bieglych J. C. oraz
zespolu bieglych P. S. i
W. G., nadto z zeznaniami
P. P, ktéra jednoznacznie
wskazala, ze spod domu w
B. odjechali P. D., R. S. i
D. S. (1), sam za$ D. S. (2)
dopiero pdzniej wyszedl z
domu i udal sie sam w
nieznanym kierunku.

Zeznania A. R. i K
L. bedacych znajomymi




oskarzonego, w czesci,
w  ktorej wskazuja, ze
jako pierwsi pojawili sie
na miejscu zdarzenia i
widzieli, ze za kierownica
auta znajdowal sie P. D.
nie zasluguja na wiare,
sq3 bowiem sprzeczne z
wnioskami opinii bieglych

powolanych powyzej.
Nadto, zZ raportu
dzialan KPP 1z dnia
zdarzenia wynika, ze

0 zauwazeniu rozbitego
samochodu zawiadomil
wprawdzie telefonicznie K.
L. dodajac jednak, ze nie
zatrzymal sie na miejscu
wypadku z wuwagi na
podr6zowanie z dzieckiem
i nie ma wiedzy, kto
w wypadku uczestniczyl.
Rowniez relacje Swiadkow
K. J. i R. M. wskazuja,
ze po przybyciu na
miejsce  zdarzenia nie
widzieli oni wymienionych
os6b, ktore zjawily sie
dopiero p6zniej. W $wietle
powyzszych,
korespondujacych

dowodow, sposob
zatem podzieli¢ zeznan A.
R. i K. L. wskazujacych na
kierowanie autem przez P.

D..

zbieznych,

nie

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

#X 3.1.  Podstawa prawna | I, II D.S. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W tym stanie rzeczy,

uzasadnione jest przyjecie,
ze oskarzony D. S. (1)
kierowal w czasie i miejscu
objetym aktem oskarzenia
samochodem marki A.
() o nr re. (..
znajdujac sie w stanie
nietrzezwoSci, posiadajac
0,8 alkoholu
we krwi z tym jedynie
ustaleniem, ze zachowanie
tego dopuécil sie bedac
uprzednio skazany za
przestepstwo z art. 178a
§ 1 kk wyrokiem Sadu
Rejonowego w Szczytnie z
dnia 31 maja 2012 roku w
sprawie II K 238/12, czym
wyczerpal znamiona czynu
okreslonego w art. 178a § 4
kk.

promila

Nadto, zgromadzony w
sprawie material
dowodowy opisany
powyzej uzasadnia
przyjecie, ze oskarzony
dopuscil sie czynu

okreSlonego w art. 177 §
2 kk w zb. z art. 177
§ 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk w zw. z art.
178 § 1 kk. Wymieniony
kierujac autem w stanie
nietrzezwoSci — posiadajac
0,8 promila alkoholu
we krwi oraz jadac z
predkosScia niebezpieczna
co najmniej 108 km/
h na tuku drogi w
prawo, umyS$lnie naruszyt




zasady  bezpieczenstwa
obowigzujace w ruchu
drogowym, za$ zjezdzajac
w tych okolicznoéciach
w sposOb niekontrolowany
z prawej na lewa
cze$é jezdni, a nastepnie
na lewe pobocze do
lasu, gdzie uderzyt
w drzewo, spowodowal
wypadek komunikacyjny,
w ktérym pasazer P.
D. doznal obrazeh ciala
powodujacych naruszenie
czynno$ci narzadoéw jego
ciala na okres powyzej
7 dni, za§ pasazer R.
S. — obrazen ciala
stanowiacych chorobe
realnie zagrazajaca zyciu w
rozumieniu art. 177 § 2 kk.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe | --- —
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie -— —
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.S. (1) I-IX Okoliczno$ci  obcigzajace
przy wymiarze kary:

- uprzednia wielokrotna
karalnoé¢ oskarzonego

-znaczny stopien
nietrzezwoSci,
zdecydowanie powyzej

dolnej granicy statuujgcej
stan nietrzezwoSci;

-umy$lne naruszenie
zasad bezpieczenstwa
w  ruchu  drogowym




wyrazajace sie zaré6wno
w kierowaniu w stanie
nietrzezwoSci  pojazdem,
jak i poruszaniu sie
pojazdem z predko$cia
niebezpieczng co najmniej
108 km/h na tuku drogi;

-fakt spowodowania
obrazen ciala  dwoch
pasazerow;

- wyczerpanie swoim
zachowaniem  znamion
kilku przepiséw — zaréwno
art. 177 § 1 kk, jaki art. 177
§ 2 kk;

Okoliczno$ci lagodzace:

-poniesienie réwniez przez
oskarzonego w wyniku
zdarzenia objetego aktem
oskarzenia obrazen ciala;

-fakt zgody
pokrzywdzonych na
podroz samochodem
kierowanym przez

oskarzonego znajdujacego
sie w stanie nietrzezwoSci,
Spozywajacego wraz z nimi
uprzednio alkohol,

-przyczynienie sie
pokrzywdzonych do
powstania ich obrazen
ciala poprzez brak zapiecia
pasow bezpieczenstwa.

Uwzgledniajac caloksztalt
powyzszych okolicznos$ci
tagodzacych i
obcigzajacych, biorac pod
uwage nadto znaczng
szkodliwo$é spoleczna
zachowania oskarzonego,
narazenie innych
uczestnikbw ruchu na
niebezpieczenstwo

wynikajace z kierowania
autem przez nietrzezwego,




jadacego z nadmierng
predkoscia oskarzonego,
ktory po raz kolejny, mimo
uprzedniego skazania za
czyn z art. 178a § 1
kk, przewozil pasazerow
w stanie nietrzezwosci,
uzna¢ nalezy, zdaniem
sadu, ze jedynie Kkary
pozbawienia wolnoSci w
orzeczonym wymiarze za
kazdy z przypisanych mu
czynéw, speli¢ moga
cele kary, w tym
cele represyjne, prewencji
ogélnej 1  szczegdlnej
oraz wychowawcze. Kary
jednostkowe, w  tym
wymierzona zgodnie z
wymogami art. 178 §
1 kk kara pozbawienia
wolnosci za czyn z pkt.
II aktu oskarzenia, s3,
zdaniem sadu, adekwatne
do okoliczno$ci zdarzenia,
spotecznej szkodliwosci i
znacznego stopnia winy D.
S. (1).

Kara laczna pozbawienia
wolnosci, wymierzona
przy uwzglednieniu
przepisow
korzystniejszych,
obowiagzujacych w dacie
popelienia czynu w
zakresie brzmienia art. 86
§ 1 kk, cho¢ dolegliwa,
nie moze by¢ przy tym
uznana za nadmiernie
surowa w $wietle szeregu

istotnych okolicznosci
obcigzajacych.
Zachowanie D. S.

(1), lamigcego umy$lnie
zasady obowigzujace w
ruchu drogowym,
kierujacego samochodem
w stanie nietrzezwoSci, z
predkos$cia niebezpieczna,




przewozgcego pasazerow,
uzna¢ nalezy za naganne
i zaslugujace na surowa
reakcje prawnokarng.
Kara w  orzeczonym
wymiarze, polaczona z
zakazami  prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
za kazdy z czynoéw oraz —
w ich miejsce - lgcznym
zakazem prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
dozywotnio, wyeliminuje
oskarzonego z  kregu
kierujacych, a  nadto
pozwoli mu  realnie
i dobitnie u$wiadomié
konsekwencje popelnienia

przestepstw. Stanowié
bedzie ona nadto
czytelng wiadomo§é dla
spoleczenstwa,

u$wiadamiajac brak
poblazania dla

nietrzezwych kierujacych,
powodujacych  wypadki
komunikacyjne.

Swiadczenie pieniezne
orzeczono na podstawie
art. 43a § 2 kk w zw. z art.
4 § 1 kk za czyn okre$lony
w pkt. T aktu oskarzenia
w  minimalnej, lecz
wystarczajaco dolegliwej
dla oskarzonego
wysokosci.

Zgodnie zZ reguly
wynikajaca z art. 47 §
3 kk orzeczono wobec
oskarzonego nawiazke na
rzecz pokrzywdzonego P.
D. w symbolicznej kwocie
10.000 zl. Pokrzywdzony
ten nie wnosit o
naprawienie szkody ani
zado$céuczynienie za
krzywde, @w  wyniku
zdarzenia natomiast




ponidst szkode
niemajatkowa w postaci
obrazen ciala na
okres powyzej 7 dni,
dolegliwo$ci boélowych
zwigzanych z doznanymi

zlamaniami, zatem
wysoko§é nawigzki
zdaniem sadu jest
adekwatna do
poniesionych przezen
cierpien  fizycznych i
psychicznych
wynikajacych Z
popelionego na jego
szkode przestepstwa.

Pokrzywdzony R. S.
w toku postepowania
zlozyt wniosek o
zado$éuczynienie za
doznana krzywde i choé
nie okreslit wysokoS$ci
zadanej z tego tytulu
kwoty ani nie potrafil
uzasadni¢  zadania w
tym zakresie, zdaniem
sadu, zadanie to uznac
nalezy za uzasadnione
co do zasady. Powazny

charakter doznanych
przez wymienionego w
wyniku wypadku

komunikacyjnego obrazen
ciala, ich rozlegloée,
koniecznos$é leczenia
szpitalnego w zwiazku
z  powstala  chorobg
realnie zagrazajaca Zyciu,
zwigzany z nig bdl
i cierpienie, powoduje,
ze kwote 12.000 1zl
tytutem zado$éuczynienia
za krzywde uznaé nalezy za
uzasadniona.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

X.

XI.

X. O wynagrodzeniu za
obrone oskarzonego z
urzedu w postepowaniu
przygotowawczym i
sadowym

uwzgledniajac
pracy obroncy i
aktywny
terminach

0rzeczono
naklad
jego
udziat w
rozprawy w
niniejszej sprawie zgodnie
z treScia § 11
1 pkt. 2 i
pkt. 3 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 22.10.2015r. W

ust.
ust. 2




sprawie oplat za czynnosci
adwokackie.

XI. O kosztach sadowych
orzeczono zgodnie z art.
624 § 1 kpk uwzgledniajac
fakt, iz oskarzony odbywa
kare pozbawienia wolnos$ci
w  innej sprawie i
nie uzyskuje zadnych
dochoddw.

6. 1Podpis




