Sygn. akt IT K 457/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2022 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie I Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Andrzej Janowski

Protokolant: sekr. sqdowy Paulina Rucka-Pabich

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. w Szczytnie del. do Prok. Rej. w Biskupcu Agnieszki Romanowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 26.10, 18.11, 16.12.2022 roku, 15.03, 31.05 i 14.06.2022 roku sprawy:
1. M.P.(1),synad.iA.zd.K,urodzonego (...) wmsc. G. (...)

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 4 grudnia 2020 roku w miejscowos$ci D., gm. B., powiat (...), w trakcie przeprowadzanej interwencji
policyjnej, polegajacej na zapewnieniu bezpieczenstwa pracownikom Energa S.A. podczas wykonywania przez nich
prac remontowych, przemocg polegajaca na poruszaniu sie ciggnikiem rolniczym w miejscu prowadzonych prac
bezposrednio przy funkcjonariuszach Policji, w sposob powodujacy zagrozenie ich bezpieczenstwa, zmuszat aspiranta
P. R. (1) i aspiranta sztabowego M. W. (1) do zaniechania prawnych czynno$ci stuzbowych,

Y. o czyn z art. 224 §2 k.k.
2. A. A.zd. K., corki M. iK. z d. K., urodzonej (...) w msc. D.
oskarzonej o to, ze:

II. w dniu 4 grudnia 2020 roku w miejscowosci (...), gm. B., powiat (...), stosowala przemoc w stosunku do policjanta
aspiranta sztabowego A. M. (1), w ten sposob, ze kopala w dolne koniczyny i szarpala za mundur w celu zmuszenia
funkcjonariusza do zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej,

Y. o czyn z art. 224 §2 k.k.

I. oskarzonego M. P. (1) uznaje za winnego zarzucanego mu w pkt I czynu, z tym dodatkowym ustaleniem, ze swym
zachowaniem zmuszal takze aspiranta sztabowego A. M. (1) do zaniechania prawnych czynno$ci stuzbowych, i za to
na podstawie art. 224 §2 k.k. w zw. z art. 33 §11i §3 k.k. w zw. z art. 37a §1 k.k. wymierza mu kare grzywny w wysokosci
150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

II. oskarzona A. P. uznaje za winng zarzucanego jej w pkt II czynu stanowiacego wystepek z art. 224 §2 k.k. i za to na
podstawie art. 224 §2 k.k. w zw. z art. 33 §11 §3 k.k. w zw. z art. 60 §2 i §6 pkt 4 k.k. wymierza jej kare grzywny w
wysokosci 40 (czterdziestu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

III. na podstawie art. 43b k.k. orzeka podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie jego tre$ci na
stronie internetowej Sadu na okres jednego miesiaca;



U

IV. na podstawie art. 223 ust. 1 Ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz
r. pr. N. W. kwote 1680 (jeden tysiac szeSéset osiemdziesigt) zlotych oraz podatek VAT w kwocie 386,40 z} tytulem
zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu;

V. na podstawie art. 624 §1 k.p.k., art. 626 §1 k.p.k. i art. 17 ust.1 i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. 1983r. Nt 49 poz. 223 z pdzn. zmian.) zwalnia oskarzonych od obowiazku zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym oplaty.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1 K 457/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




M.P. (1)

w dniu 4 grudnia 2020
roku w miejscowosci D.,
gm. B, (.0,
wtrakcie przeprowadzanej
interwencji policyjnej,
polegajacej na
zapewnieniu
bezpieczenstwa
pracownikom Energa S.A.
podczas wykonywania
przez nich prac
remontowych, przemoca
polegajaca na poruszaniu
sie ciggnikiem rolniczym
w miejscu prowadzonych
prac bezpoSrednio przy
funkcjonariuszach Policji,
w spos6b  powodujacy
zagrozenie ich
bezpieczenstwa, zmuszal
aspiranta P. R. (1),
aspiranta sztabowego M.
W. (1) i aspiranta
sztabowego A. M. (1)
do zaniechania prawnych
czynnosci stuzbowych;

powiat

w dniu 4 grudnia 2020
roku w miejscowosci (...),
(..),
przemoc w
stosunku do policjanta
aspiranta sztabowego A.
M. (1), w ten sposob,
ze kopala w dolne
koficzyny i szarpala za

gm. B., powiat

stosowala

mundur w celu zmuszenia
funkcjonariusza do
zaniechania
czynno$ci stuzbowej;

prawnej

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty

1.czeSciowo  wyjadnienia
oskarzonego M. P. (1)

249v-250, 52, 62-62v




w dniu 4 grudnia
2020 roku pracownicy
zakladu energetycznego
zaplanowali wymiane linii
energetycznej i shupow
znajdujacych  sie  na
nieruchomoéci bedacej w
posiadaniu  oskarzonego
M. P. (1) w miejscowoéci
D.; pracownikom tego

dnia, =z uwagi na
wczedniejsza  negatywna
postawe oskarzonego,

asystowac¢ mieli policjanci
z KP B.; w godzinach
rannych, nadzorujacy
pracownikéow R. O. (1)
udal sie do oskarzonego
w celu rozmowy o
planowanych pracach;
oskarzony o$wiadczyl
wymienionemu, iz nie
zezwoli na wejscie na jego
pole jezeli na miejscu nie
bedzie policji; nastepnie
pracownicy firmy Energa
w asyScie przybylych na
miejsce policjantow M.
W. (1), P. R (1) i
A. M. (1), przystapili
do prac rozwijajac
przewdéd  przeznaczony
do wymiany; po kilku
minutach na lace pojawil
sie oskarzony wraz z
matka A. P.; wymieniony
twierdzil, ze  wejscie
na pole jest niezgodne
z prawem i zazadal
od  policjantow,  aby
sie przedstawili, nagrywal
cala sytuacje telefonem
komoérkowym; w trakcie
ponownej rozmowy z
R. 0. (1),  ktory
informowat go legalnoSci
podejmowanych

czynno$ci, M. P. (1) nie
zgadzal sie na prace,




zadal ich zaprzestania
i opuszczenia Iaki;
poinformowany, ze prace
zostang przeprowadzone
stwierdzil, ze skoro
policjanci nie posiadajg
przy sobie broni to on
wjedzie na lake traktorem
w celu uniemozliwienia
prac, wypowiadajac przy
tym slowa, ze ,zalatwi
to po swojemu”; wowczas
asp. P. R. (1) poinformowal
oskarzonego, ze jezeli
bedzie zachowywal sie
niezgodnie z prawem
i jezeli bedzie stwarzal
zagrozenie dla innych
os6b, to zostana wobec
niego uzyte $rodki
przymusu

bezpos$redniego; M. P.
(1) opuScit Ilake i
udal sie na swoja
posesje; po krotkim czasie,
w trakcie zabezpieczania

przez policjantow
czynno$ci wymiany
shupow przez
pracownikéw zakladu

energetycznego, M. P. (1)
wjechal na lake ciggnikiem
z zamontowana z przodu
tzw. Llyzka” 1 zaczal
jezdzi¢ po lezacym na
trawie nowym przewodzie

energetycznym

przeznaczonym do
wymiany; wskutek
niebezpiecznej  sytuacji
policjanci polecili
pracownikom Energii

wstrzymanie prac i
oddalenie sie w bezpieczne
miejsce; woOwczas — asp.
sztab. M. W. (1), w
chwili gdy oskarzony sie
zatrzymat podszedl do
pojazdu z lewej strony
chcac otworzy¢ drzwi




kabiny, jednakze nie udalo
mu sie to poniewaz
byly one zablokowane
od wewnatrz; M. P.
(1) widzac policjanta

probujacego otworzy¢
drzwi nagle ruszyl
Zmuszajac

funkcjonariusza do
szybkiego odej$cia od
pojazdu; po chwili
zawrocil, ponownie

przejechal po przewodzie
i zatrzymal sie; wdwczas
asp. P. R. (1) podszed} do
ciagnika z prawej strony
z zamiarem otworzenia
drzwi z tamtej strony;
wtedy M. P. (1) widzac,
ze  policjant  otwiera
drzwi gwaltownie ruszyl
do przodu zmuszajac
policjanta do odskoczenia
do tylu w celu unikniecia
najechania na  niego
tylnym prawym kolem
traktora; oskarzony zmusil
tez M. W. (1), stojacego
przed ciaggnikiem, do
odskoczenia w bok celem
unikniecia przejechania;
po tej sytuacji M. P.
(1) jezdzil jeszcze krotko
po lace uniemozliwiajac
prace energetykom i
funkcjonariuszom policji,
po czym zjechal na teren
Swojej posesji;

2.zeznania
pokrzywdzonego M. W. (1)

262-263v, 18v-19

3.zeznania
pokrzywdzonego P. R. (1)

253v-254, 29v-30

4.zeznania
pokrzywdzonego A. M. (1)

254-255, 42V-43V, 161V




5.zeznania $Swiadka R. O.

®

255-255V, 11v-12

6.zeznania $wiadka J. Z.

251,14v-15

7.zeznania Swiadka J. C.

255v,23V

8.zeznania $wiadka M. M.

®

251-251V, 26V

9.zeznania $wiadka Z. S.

255v-256, 35V

10.zeznania $wiadka M. K. | 256, 38v
11.pismo z E. do Policji 2
12.protokdl badania stanu | 28
trzezwosSci

13.protokdl  zatrzymania | 32
M.P. (1)

14.fotografie miejsca | 55-58
zdarzenia i traktora

15.nagranie M. P. na plycie | 202
CD

16.nagranie R. O. na plycie | 287

CDh

2.

po zjechaniu M. P. (1) na
posesje, funkcjonariusze,
w zwigzku z zachowaniem
wymienionego na lace,
udali sie do
jego zamieszkania w celu
zatrzymania oskarzonego;
w domu w tym czasie
oskarzony przebywal ze
matka A. P,

miejsca

swoja

17.czeSciowo wyjasnienia
A.P.

250-250V




po wejSciu do $rodka
policjanci przystapili do
zatrzymania M. P.
(1); poniewaz wymieniony
nie stosowal sie do
wydawanych polecen oraz
stawial opor, zastosowano
wobec  niego  Srodki
przymusu
bezposredniego, w tym
uzyto paralizatora; widzac
dzialania policjantow i
krzyk syna oskarzona A. P.
probowala uniemozliwié
zatrzymanie; odciaggnieta
przez A. M. (1), chciala
przedostaé sie do pokoju,
w ktérym jej syn przebywal
z policjantami; na drodze
stangt jej funkcjonariusz
A. M. (1), blokujac jej
przejscie; A. P. prdbujac
przedosta¢ sie do syna
krzyczala oraz szarpala A.
M. (1) za mundur i kopala
€0 po nogach;

4.zeznania
pokrzywdzonego A. M. (1)

254-255, 42V-43V, 161V

2.zeznania Swiadka M. W.

(1)

262-263v, 18v-19

3.zeznania $wiadka P. R.

(1)

253V-254, 29V-30

18.zeznania $wiadka R. R. | 280-280v

€y

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

1 M.P.(1) jak wyzej w sekeji 1.1
2 AP jak wyzej w sekeji 1.1
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

oskarzony nie jezdzil | 1.wyjasnienia oskarzonego | 249v-250, 52, 62-62v
traktorem po polu | M. P. (1)

w sposOb niebezpieczny
dla
pracownikéw

energetycznego;
oskarzony nie stosowat

policjantéw i
zakladu

wobec
policji
ich
do zaniechania prawnej
czynnosci stuzbowej;
wyjechal traktorem tylko
po to by sprawdzi¢ czy
teren byt ogrodzony i czy
moze juz wypusci¢ krowy
na pole;

przemocy
funkcjonariuszy
w celu zmuszenia

oskarzona nie szarpala za
mundur i nie kopala po
nogach
policji A. M. (1); to ona,
gdy chciala przejs¢ do
pokoju i

funkcjonariusza

sprawdzi¢ co
dzieje sie z jej synem,
kopnieta przez
policjanta i szturchnieta;

zostala

1. wyjadnienia
oskarzonego M. P. (1)

249v, 62v,

17. wyjas$nienia oskarzonej
A.P.

250-250V

2. OCena DOWOdow




0.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

wyjasnienia w  czedci,
w  ktorej oskarzony
potwierdzil, ze jezdzil po
polu traktorem Dblisko
funkcjonariuszy  policji,
ze  manewrowal tam
ciaggnikiem oraz ze gdy
policjanci do niego
podchodzili  gwaltownie
wowcezas ruszal, szczere,
zbiezne z  zeznaniami
pokrzywdzonych i
Swiadkéw obecnych na

miejscu zdarzenia;

zeznania szczere, logiczne,
spojne; przez
osobe wykonujaca
czynno$ci stuzbowe;
zgodne zZ

naocznych

zlozone

zeznania
relacjami
Swiadkow; Z  zeznan
pokrzywdzonego wynikaja
wprost fakty opisane w
sekcji 1.1 pkt 1;

zeznania szczere, logiczne,
spojne; przez
osobe wykonujaca
czynno$ci stuzbowe;
zgodne zZ

naocznych

zlozone

zeznania
relacjami
$Swiadkow;  z
pokrzywdzonego wynikaja
wprost fakty opisane w
sekcji 1.1 pkt 1;

zeznan

zeznania szczere, logiczne,

spojne; zlozone przez




osobe wykonujaca

czynno$ci stuzbowe;
zeznania zgodne zZ
relacjami naocznych
Swiadkow; Z  zeznan
pokrzywdzonego wynikaja

wprost fakty opisane w
sekcji 1.1 pkt 1;

zeznania obiektywne,
logiczne, spojne; zlozone
naocznego $wiadka, osobe
niezainteresowana
wynikiem  sprawy; w
pelni korespondujace z
zeznaniami
pokrzywdzonych i
pozostalych obecnych
na miejscu zdarzenia
Swiadkow; Z  zeznan
Swiadka wynikaja wprost
fakty opisane w sekcji 1.1
pkt 1;

zeznania obiektywne,
logiczne, spojne; zlozone
naocznego $wiadka, osobe
niezainteresowang
wynikiem  sprawy; w
pelni  korespondujace z
zeznaniami
pokrzywdzonych i
pozostalych obecnych
na miejscu zdarzenia
Swiadkow; Z  zeznan
swiadka wynikaja wprost
fakty opisane w sekcji 1.1
pkt 1;

zeznania obiektywne,
logiczne, spojne; zlozone
naocznego $wiadka, osobe
niezainteresowang
wynikiem  sprawy; w
pelni  korespondujace z
zeznaniami
pokrzywdzonych i
pozostalych obecnych




na miejscu zdarzenia
Swiadkow; Z  zeznan
$wiadka wynikaja wprost
fakty opisane w sekcji 1.1
pkt 1;

zeznania obiektywne,
logiczne, spojne; zlozone
naocznego $wiadka, osobe
niezainteresowana
wynikiem  sprawy; w
pelni  korespondujace z
zeznaniami
pokrzywdzonych i
pozostalych obecnych
na miejscu zdarzenia
Swiadkow; Z  zeznan
Swiadka wynikaja wprost
fakty opisane w sekcji 1.1
pkt 1;

zeznania obiektywne,
logiczne, spojne; zlozone
naocznego $wiadka, osobe
niezainteresowang
wynikiem  sprawy; w
pelni  korespondujace z
zeznaniami
pokrzywdzonych i
pozostalych obecnych
na miejscu zdarzenia
Swiadkow; Z  zeznan
swiadka wynikaja wprost
fakty opisane w sekcji 1.1
pkt 1;

10

zeznania obiektywne,
logiczne, spojne; zlozone
naocznego $wiadka, osobe
niezainteresowang
wynikiem  sprawy; w
pelni  korespondujace z
zeznaniami
pokrzywdzonych i
pozostalych obecnych
na miejscu zdarzenia
Swiadkow; Z  zeznan
Swiadka wynikaja wprost




fakty opisane w sekcji 1.1
pkt 1;

11

dokument czytelny,
niekwestionowany; dowod
potwierdza
zapotrzebowanie
pracownikéw zaktadu
energetycznego na asyste
policjantow w dniu 4
grudnia 2020 r.;

12,13

dokumenty czytelne,
sporzadzone we wladciwej
formie przez powotlane do
tego osoby,
niekwestionowane;

14

fotografie czytelne,
nienoszace przerdbek,
niekwestionowane;

15

nagranie zdarzenia przez
oskarzonego z kabiny
traktora; nienoszace
§ladéw  ingerencji w
zapis, czytelne wizualnie,
niekwestionowane;

16

nagranie zdarzenia przez
naocznego Swiadka;
nienoszace sladow
ingerencji w zapis,
czytelne wizualnie,
niekwestionowane;

17

wyjasnienia  oskarzonej
w  czeSci, z  ktorej
wynika, ze chciala udzieli¢
pomocy zatrzymywanemu
przez policjantow synowi
przebywajacemu w innym
pomieszczeniu i ze stanal
jej na drodze policjant
uniemozliwiajac dotarcie




do syna, szczere, zgodne z
zeznaniami $wiadkow;

zeznania szczere, logiczne,
spdjne;
osobe
czynno$ci

zlozone

wykonujaca
stuzbowe;

przez

pokrzywdzony lakonicznie
opisal
komentowal go, z zeznan
pokrzywdzonego wynikaja
wprost fakty opisane w
sekcji 1.1 pkt 2;

zdarzenie nie

zeznania logiczne, spjne;
Swiadek potwierdzil opis
zdarzenia przedstawiony
przez  A. M.,

komentowal zdarzenia;

nie

zeznania logiczne, spdjne;

widziat
oskarzonej
wobec A. M.; w swych
relacjach potwierdzil opis
zdarzenia przedstawiony
pokrzywdzonego,

$wiadek
zachowanie

przez
takze
zdarzenia;

nie komentowal

18

zeznania logiczne, spojne,
zlozone przez $wiadka
obiektywnego,
niezwigzanego z zadng ze
stron,
niezainteresowanego

wynikiem procesu;

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2

wyjasnienia oskarzonego
w czeSci pozostalej, poza
za wiarygodna
w sekcji 2.1, nieszczere,
wykretne;
tym jednoznacznie przecza
dowody uznane za
wiarygodne, tylko
zeznania pokrzywdzonych
i naocznych $wiadkow, ale
takze nagrania na plytach
CD;

uznang

wyja$nieniom

nie

1.2

wyjasnienia w  czedci,
w  ktorej oskarzony
podal, ze jego matka
zostala poturbowana przez
policjantbw  nieszczere;
z okoliczno$ci  sprawy
wynika, ze oskarzony
mog}
dzialo sie z matka w
czasie jego dynamicznego
zatrzymania przez
policjantéw;  oskarzony
zlozyt takie zeznania w
poczuciu solidarnoéci z

osoba dla siebie najblizsza;

nie widzie¢ co

17

wyja$nienia oskarzonej w
opisanej czeSci, w ktorej
podala zwlaszcza, ze to
policjant kopnal jg i dal
jej szturchanca, nieszczere
i wykretne; wyjasnieniom
tym  przecza  relacje
pokrzywdzonego A. M.,
zeznania  wspierajacego
go $Swiadka P. R.
widzacego zachowanie
oskarzonej oraz zeznania
przybylego na miejsce
do jej syna ratownika
medycznego R. R. z




relacji, ktorego wynika,
ze W jego obecnoSci
— co nalezy podkreslié
— A, P. krzyczala,
nie shuchala policjantow,
szarpala i  popychala
policjantéw, byla przez
nich uspokajana;

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I M.P.(1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

11 A.P.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

I

artykut 224 §2 kk
penalizuje
przemocy lub  grozby
bezprawnej w celu

stosowanie

zmuszenia
funkcjonariusza
publicznego lub osoby do
pomocy mu przybranej
do przedsiewziecia lub
prawnej
czynno$ci stuzbowej;

zaniechania

przestepstwo  okreSlone
w art. art. 224
§1 k.k. dokonane jest
w___momencie podjecia
czynnoé$ci o znamionach
przemocy dla wywarcia




wplywu na czynnosci
urzedowe odpowiednich
organow; ewentualny
skutek  tego  rodzaju
dzialain pozostaje poza

zakresem ustawowych
znamion tego
przestepstwa; innymi
stowy z wypelnieniem
znamion tego

przestepstwa mamy do
czynienia niezaleznie od
tego, czy sprawca,
stosujac  przemoc lub
grozbe karalna, osiggnal
zamierzony cel w postaci
zmuszenia
funkcjonariusza
publicznego lub osoby
przybranej mu do pomocy
do przedsiewziecia lub
zaniechania prawnej
czynnoéci stuzbowej (zob.
wyrok SN z 26 kwietnia
1982 r.,, II KR 70/82,
OSNKW 1982, nr 9, poz.
60);

przemoc lub  grozba
bezprawna jest w tym
przypadku, jak podnosi
sie w  orzecznictwie,
yharzedziem

oddzialywania na psychike
indywidualnie

oznaczonych oséb” (zob.
wyrok SA w Bialymstoku
Z  11.04.2002 r., II
AKa 16/02, OSA 2003/4,
poz. 37); przez przemoc
nalezy rozumie¢ takie
oddzialywanie $rodkami

fizycznymi, ktoére
uniemozliwiajac lub
przelamujac opor

zmuszanego, ma albo nie
dopusci¢ do powstania lub
wykonania jego decyzji
woli, albo naciskajac
aktualnie wyrzadzona




dolegliwo$cia na jego
procesy motywacyjne,
nastawi¢  te decyzje
w  pozadanym = przez
sprawce kierunku (zob. J.
Wawrowski,

Przestepstwa..., s. 122);

nie jest konieczne
zastosowanie takiej sily,
ktbra A ogole
uniemozliwia drugiej

osobie realizacje jej woli,
nacisk musi by¢ jednak tak
silny, ze bedzie stanowil
istotny czynnik mogacy,
zdaniem  obiektywnego
obserwatora, ograniczy¢
wolnosé wyboru
postepowania przez inna
osobe;

z dowodéw
przeprowadzonych przed
Sadem wynika, ze M. P.
(1) wiedzial, ze feralnego
dnia beda na jego polu
przeprowadzane prace
energetykow polegajace na
wymianie stupéw i linii
elektrycznych — otrzymal
wcze$niej pismo o tym
informujace z zakladu
energetycznego (na co
wskazywal s§wiadek R. O.
k.11v), ponadto tego dnia,
przed przystapieniem do
prac, byl u niego R. O.
(1), ktory poinformowat go
o zaplanowanych pracach,
W czasie rozmowy nie
zgodzil sie na to i nakazal
energetykom opuszczenie
nieruchomoséci; potem
oskarzony byt na
polu, rozmawial tam
Z pracownikami i
policjantami, i kiedy
dowiedzial sie, ze
prace beda tego
dnia przeprowadzone,




zapowiedzial przyjazd
ciggnikiem i zalatwienie
sprawy po  swojemu,
byl woéwczas ostrzegany
przez policjantéw, ze jesli
stworzy zagrozenie dla
innych os6b to beda wobec
niego zastosowane $rodki
przymusu bezposredniego
— zdawal wiec sobie
takze sprawe kto wezwal
i w jakim celu
sg tam Policjanci, tj.
ze udzielaja asysty

pracownikom zakladu
energetycznego, ktérym
oskarzony zabronil
(wbrew prawu)
wykonywania prac,

nakazujac opuszczenie
laki; potem oskarzony
przyjechal na pole
ciggnikiem nie w celach
rekreacyjnych, nie po
to by jezdzic wokol,
czy  prowadzi¢ prace
polne w  bezpiecznej
odleglosci, tylko wjechal
bezposrednio na miejsce
prac, malo tego, jezdzil po
przewodzie i manewrowal
traktorem w  Dbliskiej
odleglosci od znajdujacych
sie tam osob, zwlaszcza
asystujacych policjantow;
robil to wiec nie tylko po
to by zmusi¢ pracownikow
do zaprzestania prac
(co zapowiedzial), ale
bezpos$rednio godzilt w
czynnoéci obecnych na
miejscu policjantow, tj. w
ich asyste, zabezpieczenie
pracownikow; to
zachowanie oskarzonego,
cho¢ poruszal sie on
ciggnikiem z nieduza
predkoscia, spowodowalo,
ze  policjanci - z
uwagi na stwarzane przez




oskarzonego

niebezpieczenstwo -
polecili pracownikom
przerwanie prac i

oddalenie sie w bezpieczne
miejsce, a sami proébowali
bezskutecznie zatrzymaé
oskarzonego;

z dowodow wynika zatem,
ze oskarzony wjezdzajac
traktorem na lgke i
jezdzac po niej w
miejscu prac w sposob
opisany powyzej, stosowal
przemoc (rozumiang jak
opisano wyzej) wobec
policjantéw w miejscu ich
dzialain celem wywarcia
na funkcjonariuszach
wplywu, nacisku na
odstapienie od asysty, tj.
w celu zmuszenia ich
do zaniechania prawnych
czynno$ci stuzbowych;

swoim zachowaniem
oskarzony dopuscil sie
przestepstwa z art. 224 §2
k.k.;

IT

z dowodéw wynika, zZe
policjanci z KP B. M. W.,
P. R. i A. M. w domu
oskarzonego  przystapili
do jego zatrzymania,
w zwigzku wczesniejszym
niebezpiecznym
zachowaniem
wymienionego na lace,
oskarzona za$ probujac
przedostaé sie do pokoju,
w  ktorym  przebywal
jej  syn, zaatakowala
wykonujacego czynnosci
stuzbowe w  postaci
zatrzymania asp. sztab. A.
M.; oskarzona szarpiac za




mundur ikopiac policjanta
dzialala w celu zmuszenia
g0 do odstgpienia
od wskazanej prawnej
czynno$ci stuzbowej;

czyn oskarzonej stanowil
przestepstwo z art. 224 §2
k.k.;

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.3-
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.4. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.6. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.P.(1) I Sad wymierzyt

oskarzonemu M. P. (1) na
podstawie art. 224 §2 k.k.
wzw. z art. 33 8§11 83 k.k.
w zw. z art. 37a §1 kk.
kare grzywny w wysokoS$ci
150 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 10
zlotych;

Sad mial na wzgledzie
dotychczasowa

niekaralno$¢ i wyrazenie
cze$ciowo skruchy; Sad

uwzglednil  takze, ze
zachowanie oskarzonego
spowodowane bylo

emocjami i jego blednym
prze$wiadczeniem (ktdre
ostatecznie  zrozumial),
zakltadu
dzialali

ze pracownicy
energetycznego
bezprawnie;

miarkujac
grzywny Sadu uwzglednit
sytuacje w jakiej znajduje
sie oskarzony — kawaler,
utrzymuje sie z renty;

wysokos§é

orzeczona  kara  jest
sprawiedliwa, spelni cele
prewencji indywidualnej
(powstrzymujac przed
naruszeniem prawa w
przyszlo$ci) oraz wlasciwie




bedzie oddzialywa¢ na
og61 spoteczenstwa,
zwlaszcza na $rodowisko
oskarzonego;

II

Sad wymierzyl A. P. na
podstawie art. 224 §2
kk. w zw. z art. 33 §1
i 83 kk. w zw. z art.
60 82 i §6 pkt 4 kk.
kare grzywny w wysokoSci
40 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 10
zlotych;

wymierzajac kare Sad mial
na uwadze dotychczasowa
niekaralno$c¢ oskarzonej;

Sad mial na uwadze takze
okoliczno$ci  zdarzenia,
motyw dzialania
oskarzonej - cheé
udzielenia pomocy synowi
bedacemu po zawale,
ktorego obezwladnialo
dwbch silnych
policjantéw, ktorzy rzucili
sie na niego i razili
go paralizatorem; a wiec
ze dzialala pod wplywem
impulsu, emocji, chcac
jako matka, widzac jak
traktowany jest jej syn,
udzielié mu  wsparcia
(wskazywal na to sam
pokrzywdzony A. M.
k.43v); nie dzialala
ona wylacznie z checi
bezpodstawnego ataku na
policjanta, wylacznie aby
wyrzadzi¢ mu krzywde;

Sad  uwzglednil  tez,
ze dzialania oskarzonej
nie mogly i nie
wyrzadzily  policjantowi
wiekszej krzywdy; A. P.
w czasie zdarzenia byla




74 letnig, schorowang
kobieta, jej atak na
41 letniego, silnego
i postawnego policjanta
nie byl intensywny,
z ladunkiem wyjatkowo
duzej przemocy fizycznej,
nie mog}h wiec i
nie wyrzadzit wiekszych
obrazen A. M., takze
jego mundur nie zostal
naruszony (nie  bylo
rozdar¢);

we wskazanych
okoliczno$ciach nawet
najnizsza kara bylaby
w tym przypadku
za surowa, dlatego
Sad zastosowal wobec
oskarzonej nadzwyczajne

zlagodzenie kary,
orzekajac wobec  niej
grzywne, ktorej

poniesienie z jednej strony
nie bedzie niemozliwe
dla oskarzonej (emerytka,
nie posiada  nikogo
na utrzymaniu), a z
drugiej uzmystowi jej fakt
zlamania jednak prawa;

orzeczona kara spekni cele
prewencji indywidualnej
(powstrzymujac
oskarzona przed
naruszeniem prawa w
przyszlosci) oraz wlasciwie
bedzie oddzialywa¢ na
ogo61 spoleczenstwa,
zwlaszcza na Srodowisko
oskarzonej;

M.iA.P.

ITI

Sad, dla wzmocnienia
wychowawczego celu kar,
na podstawie art. 43b
k.k. orzekl podanie wyroku
do publicznej wiadomosci
poprzez zamieszczenie
jego treSci na stronie




internetowej  Sadu
okres jednego miesigca;

na

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

Sad, mimo uprzedzenia
stron 0 mozliwoSci
czynu
zarzucanego oskarzonemu
M. P. (1) jako wystepku z
art. 160 §1i 83 k.k. (k.301),
ostatecznie pominal taka
kwalifikacje,
uwadze zebrane w sprawie
dowody oraz stanowisko
pokrzywdzonych
policjantéw — k.303;

zakwalifikowania

majac  na

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci




Sad na podstawie art.

203 ust. 1 Ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych zasadzit
od Skarbu Panhstwa na
rzecz r. pr. N. W. kwote
1680 zlotych oraz podatek
VAT w kwocie 386,40 zi
tytulem zwrotu kosztéw
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonym z urzedu oraz
— majac na uwadze trudng
sytuacje oskarzonych -
na podstawie art. 624
81 k.pk., art. 626 81
kppk. i art. 17 ust.1 i 2
ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w
sprawach karnych zwolnil
ich od obowigzku zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, w tym
oplaty.

6. 1Podpis




