Sygn. akt IT K 449/19

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2020 .

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Przemyslaw Palka

Protokolant: Katarzyna Bogusz-Trojanowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krzysztofa Batyckiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 lutego 2020 r.

sprawy M. Z.

syna H. i Z. z domu K., urodzonego (...) w O.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Szczytnie z 13 czerwca 2018 roku w sprawie II K 162/18 za czyn

z art. 289 § 1 k.k. i art. 178a § 1 k.k. na kare laczna 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 3 lat, postanowieniem z 19 czerwca 2019 r. zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolnoéci;

2. Sadu Rejonowego w Szczytnie z 05 listopada 2020 roku w sprawie II K 523/18 za czyn

z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 10 miesiecy ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 32 godzin w
stosunku miesiecznym, wykonana w calo$ci;

3. Sadu Rejonowego w Szczytnie z 30 kwietnia 2019 roku w sprawie II K 129/19 za czyn
zart. 226 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 32 godzin w stosunku miesiecznym.

I. na podstawie art. 569 § 1k.p.k., art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k.1iart. 87 § 1 k.k. }aczy wymierzone skazanemu M. Z.
kare pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego Szczytnie w sprawie II K 162/18 i kare ograniczenia
wolno$ci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie w sprawie II K 129/19 i w ich miejsce wymierza mu kare
laczng 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt I kary lacznej zalicza skazanemu:

- okres dotychczas odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie I K 162/18 od dnia 19 listopada 2019 r. z zaliczonym
na jej poczet okresem rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie;

- okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie II K 129/19 od dnia
5 lutego 2019 roku godz. 16:07 do dnia 6 lutego 2019 roku godz. 10:56;



U

III. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie wyroki pozostawia do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 85 § 2 k.k. a contrario w zw. z art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie wydania

wyroku lacznego w odniesieniu do kary orzeczonej wyrokiem opisanym w pkt 2;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w calo$ci od zaplaty kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa.

ZASADNIENI

E

Formularz UWL

Sygnatura akt

11K 449/19

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i

o innych konsekwencjach

prawnych, mozna
wypeli¢  czes¢ 3-8
formularza
1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Wyroki wydane

fakt sie odnosi

wobec skazanego

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1. Sad Rejonowy Szczytnie 13 czerwca 2018 1. I1K162/18

2. Sad Rejonowy Szczytnie 5 listopada 2018 r. II K 523/18

3 Sad Rejonowy Szczytnie 30 kwietnia 2019 r. II1K129/19

0.1.1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty




Uprzednia karalno$§é M. Z.
skazanego prawomocnymi
wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w
Szczytnie z 13 czerwca
2018 r., w sprawie II
K 162/18 za czyn z art.
289 § 1 kk. i art. 178a
§ 1 kk. na kare lgczng
9 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym
jej
wykonania na okres proby
3 lat. Postanowieniem
z 19 2019
r. zarzadzono wykonanie
kary pozbawienia
wolnosci. Kara podlega
wykonaniu w okresie od
19 listopada 2019 r. do 14
sierpnia 2020 r.

zawieszeniem

czerwca

2, Wyroku Sadu
Rejonowego w Szczytnie
z 5 listopada 2018 r. w
s[prawie II K 523/18 za
czyn z art. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 157 § 1 k.k. w zb.
z art. 157 § 2 kk. w zw.
z art. 11 § 2 kk. na kare
10 miesiecy ograniczenia
wolnoéci, z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele
wymiarze 32 godzin w
stosunku

spoleczne w

miesiecznym.
Postanowieniem z 10
maja 2019 r. Kkare
ograniczenia wolnosci
zamieniono na zastepcza
kare 148 dni pozbawienia
wolnos$ci. Zastepcza kara
pozbawienia
podlegala wykonaniu od
24 czerwca 2019 r. do

wolnoS$ci

Ad.1

- karta karna

- odpis wyroku IT K 162/18
Ad. 2.

- karta karna

- odpis wyroku I K 523/18
Ad. 3

- karta karna

- Odpis wyroku I K129/19

- odpis postanowienia SR
w Szczytnie z1lipca 2019 .

Opinia o skazanym wraz
informacja o pobytach i
orzeczeniach

7-7V, 9-9v
7-7vV, 10-10V
7-7vV, 11-11V

k. 14-18v




19 listopada 2019 r., kara
odbyta

3. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Szczytnie
z 30 kwietnia 2019
r. w sprawie II K
129/19  (sprostowanego
postanowieniem SR w
Szczytnie z 1 lipca 2019
r) za czyn 1z art
226 § 1 kk na kare
10 miesiecy ograniczenia
wolnoéci, z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
32 godzin w stosunku
miesiecznym

4. Umiarkowany poziom
resocjalizacji skazanego i
prognozy
kryminologicznej
wynikajacych z  braku
zainteresowania
odbywaniem kary w
systemie programowego
oddzialywania, jednej kary
dyscyplinarnej, trzech
nagréd regulaminowych,
na ogo6l poprawnej
postawy regulaminowej,
braku kontaktow zZ
rodzina i znajomymi,
braku wywigzywania sie
z nalozonego obowiazku
naprawienia szkody,
braku stalego miejsca
zamieszkania.

1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty




1.0cena Dowodoéw

0.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Ad.1,2,3,

Ad.4.

- Karta karna, odpisy
wyrokow, wykaz  kar
pozostajacych do odbycia,
odpis postanowienia,

zakresie
rozpoczecia

informacje o
i terminie
wykonywania kar

Opinia o skazanym

zostala
przez
tego

- Karta karna
sporzadzona
powolana do
instytucje

- Prawomocne wyroki

wyzej
fakt

w sprawach
wymienionych —
niekwestionowany

- Niekwestionowane
dokumenty
sporzadzone
uprawnione
sposob
niebudzacy zastrzezen.

urzedowe
przez
organy w
rzetelny,

- wyliczenie  okresoéw
odbywania
sporzadzone
profesjonalny

niebudzgce zastrzezen.

kar
przez
organ,

Opinia o
sporzadzona przez
uprawniona osobe ze
wskazaniem konkretnych
zachowan
Opinia szczegblowa, jasna
i peha,
zarbwno pozytywne jak
i negatywne  aspekty
procesu resocjalizacji

skazanym

skazanego.

uwzgledniajaca

skazanego.

0.1.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw




0.2.(dowody, ktore
sqd uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowdd Zwiezle o  powodach
1.2.2 nieuwzglednienia dowodu
1.PODSTAWa KARY

EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Kary lub $Srodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy

1. Sad Rejonowy w Szczytnie, | 9 miesiecy pozbawienia
13 czerwca 2018 ., sygn. IT | wolnoSci z warunkowym
K162/18 zawieszeniem jej

wykonania na okres proby
3 lat.

2. Sad Rejonowy w Szczytnie, | 10 miesiecy ograniczenia
30 kwietnia 2019 r., | wolnoSci, z obowigzkiem
sygn. II K 129/19 | wykonywania
( wyrok sprostowany | nieodplatne;j,

postanowieniem SR w
Szczytnie z 1 lipca 2019 1.)

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
32 godzin w stosunku
miesiecznym

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
Srodkéw  karnych zZ

wyjasnieniem  podstawy
prawnej

Zgodnie z art. 85 § 11 §
2 k.k. w razie gdy sprawca
popelia dwa lub wiecej
przestepstw i wymierzono
kary  tego
samego rodzaju lub inne

za nie




podlegajace  polaczeniu
orzeka sie wobec niego
kare Iaczna. Polgczyc
mozna  wymierzone i
podlegajace  wykonaniu
kary. W przedmiotowej
sprawie laczeniu podlegaly
kara laczna 9 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Szczytnie
w sprawie I K
162/18 z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania, ktora
zarzadzono do wykonania
od 19 listopada 2019
I. i kara 10
miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodptlatnej,
kontrolowanej pracy na
cele spoteczne A
wymiarze 32  godzin
w stosunku miesiecznym
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Szczytnie w
sprawie II K129/19

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktére sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Wymierzajac kare laczna
Sad wziagt pod uwage
przede wszystkim cele
zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ma osiaggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Przyjete w
art. 85a k.k. rozwigzanie




rozstrzyga wprost kwestie
statusu, ksztaltu i przede
wszystkim mozliwos$ci
wykorzystania w procesie
wymiaru kary lacznej
dyrektyw prewencyjnych
(indywidualno-
prewencyjnej oraz
generalno-prewencyjnej)
odpowiadajacych w swej
tresci dyrektywom
wyrazonym w art. 53
§ 1 kk Biorac pod
uwage, ze za Sprawa
art. 85a kk. dyrektywy
prewencyjne znajduja
~wprost” zastosowanie
W procesie  wymiaru
kary lacznej, jak tez
i to, ze dyrektywy
te sa wykorzystywane
na etapie wymiaru
kar jednostkowych, Sad
uznaje, ze dyrektywy te
powinny by¢ odnoszone do
wszystkich  przestepstw,
stanowigcych  podstawe
wymiaru kary lacznej,
w  formule globalnej,
caloSciowej. Kara laczna
zachowuje wszak na
gruncie obowiazujacych
przepisow charakter
instytucji
podsumowujacej
dzialalno§¢  przestepcza
sprawcy, obejmujacej
caloSciowa ocene jego
zachowania w  postaci
jednej kary lgcznej. Przy
orzekaniu kary lacznej
znajduja zastosowanie
wszystkie dyrektywy
okre$lone w art. 53 § 1 k.k.,
w tym takze limitujaca
wymiar kary dyrektywa
stopnia zawinienia, jak
tez, pelnigca takaz funkcje
o charakterze limitujagcym
jej gbrna granice,




dyrektywa stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu,
wspoldeterminujace, tym
samym tez
wspotwyznaczajace
rozmiar indywidualnych
i generalno-pozytywnych
potrzeb  prewencyjnych.
Potrzeba dokonania
globalnej oceny
wszystkich  zbiegajacych
sie przestepstw pozwala
na ustalenie czy
w danym przypadku
zachodza okolicznosci,
ktére przemawiaja za
zsumowaniem
dolegliwo$ci  czy  tez
za zastosowaniem zasady
absorpcji. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze art. 86
§ 1 kk. nie wyklucza
mozliwo$ci wymiaru kary
lagcznej wedlug zasad
kumulacji, nie istnieje
tez zadne  ustawowe
wymaganie orzekania kary
lacznej w sposo6b korzystny
dla skazanego (wyrok SN z
21 sierpnia 2007 r., II KK
96/07, OSNKW 2008, nr
1, poz. 6.).

Sad uznal, ze nie zachodzi

potrzeba orzeczenia
maksymalnie dtugiego
okresu resocjalizacji
skazanego, bowiem jego
obecne zachowanie
wskazuje, ze czyni

on zauwazalne postepy
w procesie readaptacji
spolecznej i dlatego
wymierzyl mu kare laczna
w wymiarze 1 roku
pozbawienia wolno$ci.

Sad uznaje, ze tak
wymierzona kara laczna




pozbawienia wolnoSci
uwzglednia wszystkie
wskazane  okolicznosci,
jest zgodna z <zasada
trafnej reakcji  karnej
i w sposéb wlasciwy
zrealizuje swoje funkcje
wychowawcze i
zapobiegawcze.
1.Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢ okolicznoSci,

ktore sad uwzglednil przy
lacznym wymiarze $rodka
karnego

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

powodach
uzasadniajacych
rozstrzygniecia z wyroku

tym

umorzenie postepowania,

Zwiezle o
inne

lacznego, w

zaliczenie  okresow

poczet kary lacznej

na

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

IT

ITI

Ad. II na  poczet
orzeczonej w pkt I
wyroku  kary lgcznej
zaliczono skazanemu

okres dotychczas odbytej
kary pozbawienia wolnoSci
w sprawie II K 162/18,
ktéra skazany wykonuje
od 19 listopada 2019
r. z zaliczeniem do
tego okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w




sprawie, nie precyzujac,
ze chodzi tu o okres
od 5 lutego 2018 .
godz. 23:10 do 6 lutego
2018 r., godz. 18:57 a
takze okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie II K 129/19 od
dnia 5 lutego 2019 r. godz.
16:07 do dnia 6 lutego
2019 1. godz. 10:56;

Ad. III Zgodnie z
art. 576 § 1 kk
w zakresie nieobjetym
wyrokiem lacznym, wyroki
pozostawiono do
oddzielnego wykonania;

Ad. IV Sad umorzyl
postepowanie w
przedmiocie wydania
wyroku  lacznego w
sprawie Sadu Rejonowego
w  Szczytnie o sygn.
II K 523/18 z uwagi
na brak podstaw do
polaczenia wynikajacy
zZ zakazu laczenia
kar niepodlegajacych juz
wykonaniu. Z perspektywy
negatywnej przestanki
okresSlonej w art. 85 §
2 k.k. nie moze stanowié
podstawy wymiaru kary
lacznej kara, ktéra nie
podlega juz wykonaniu,
a wiec z tego powodu,
ze zostala juz w calo$ci
wykonana. Sad przyjal,
ze podstawa prawnag
umorzenia postepowania
o} wydanie wyroku
lacznego jest w takiej
sytuacji art. 85 § 2 kk. a
contrario w zw. z art. 572
k.p.k. (por. wyrok SA w
Katowicach z 13 lipca 2017
r., I AKa 261/17, Prok. i




Pr. — wkl. 2018, nr 7-8,
poz. 30.)

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

A%

Zwolnienie skazanego
od kosztow sadowych
uzasadnione jest faktem
odbywania kary
pozbawienia wolnoéci
przez  skazanego. W

tej sytuacji
kosztow sadowych byloby
dla niego zbyt uciazliwe

poniesienie

1.PODPIS




