Sygn. akt IT K 446/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrze$nia 2018 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewelina Wolny

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Mierzejewska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Anny Szelugi-Sklodowskiej
po rozpoznaniu na rozprawie dnia 12 wrzeénia 2018 r.

sprawy W. S.

syna S.iG. zdomu B., ur. (...) w P.

skazanego prawomocnymi wyrokami

1. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 21 stycznia 2016r. w sprawie VII K 774/15 za czyny z art.
178a § 1kkiinne, na kary taczne 7 miesiecy pozbawienia wolnosci i 1 roku pozbawienia wolnosci, kare taczng 80 stawek
dziennych z ustaleniem stawki dziennej na 15 zl i laczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
okres 3 lat, prawomocnym w dniu 05 marca 2016r.,

2. Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 05 grudnia 2017r. w sprawie II K 361/17 za czyn z art. 178a § 4 kk i inne na
kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio,

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1i 2 kk i art. 86 § 1 kk wymierzone skazanemu W. S. kare laczna
pozbawienia wolnoéci w sprawie VII K 774/15 i kare pozbawienia wolno$ci w sprawie II K 361/17 laczy i orzeka kare
laczng 2 (dwobch) lat pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1 kkiart. 86 § 1 kki art. 9o § 2 kk laczy orzeczone wobec skazanego
W. S. zakazy prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w sprawach VII K 774/15 i II K 361/17 i orzeka laczny
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio,

III. na podstawie art. 576 § 1 kpk w pozostalym zakresie wyroki pozostawia do odrebnego wykonania,

IV. na podstawie art. 577 kpk w zw. z art. 63 § 1 i 5 kk na poczet orzeczonej kary lacznej zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 12 lutego 2015 roku do 8 kwietnia 2015 roku, od 11 kwietnia 2015 roku do 29
czerwca 2015 roku, od 2 maja 2016 roku do 22 czerwca 2016 roku i od 19 marca 2018 roku do 12 wrzeénia 2018 roku,

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego w caloSci od zaplaty kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panistwa,

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii
adwokackiej (...) kwote 120 (sto dwadzieécia) zt tytulem wynagrodzenia za obrone skazanego z urzedu oraz kwote
27,60 (dwadziecia siedem 60/100) zt tytulem podatku VAT.

UZASADNIENIE



W dniu 24 maja 2018r. skazany W. S. zlozyl do Sadu Rejonowego w Olsztynie wniosek o wydanie wyroku lacznego
obejmujacego kary wymierzone mu w spawach VII K 774/15 i IT K 361/17 Sadu Rejonowego w Olsztynie. W dniu
03 lipca 2018r. Sad Rejonowy w Olsztynie stwierdzil swoja niewlasciwo$c i przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w Szczytnie, przekazujac w dniu 01 sierpnia 2018r. akta sprawy.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 stycznia 2016 roku wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie VII K 774/15 polaczono
kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci wymierzone skazanemu W. S. w sprawach VI K 523/01 Sadu Rejonowego
w Szczytnie i VII K 920/07 Sadu Rejonowego w Olsztynie orzekajac kare laczng 7 miesiecy pozbawienia wolnosci,
kary grzywny wymierzone w sprawach VII K 920/07 Sadu Rejonowego w Olsztynie i VI K 821/07 Sagdu Rejonowego
w Szczytnie orzekajac kare taczng 80 stawek dziennych grzywny po 15 zl, kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci
wymierzone w sprawach VII K730/14 i VII K 1280/14 Sadu Rejonowego w Olsztynie orzekajac kare laczna 1 jednego
roku pozbawienia wolnosci, a takze polaczono zakazy prowadzenia pojazdow orzeczone w sprawach VI K 523/071 VI
K 821/07 wymierzajac laczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Na poczet kary
lacznej zaliczono okresy pozbawienia skazanego wolnos$ci od 12 lutego 2015r. do 08 kwietnia 2015r., od 11 kwietnia
20151. do 29 czerwca 2015r. i od godz. 15.00 w dniu 02 maja 2016r. do godz. 14.41 w dniu 22 czerwca 2016r. W. S.
odbywal powyzsza kare taczna 1 roku pozbawienia wolnoéci od 19 marca 2018r. do 15 wrzesnia 2018r.

(vide odpis wyroku na k. 11 — 12v, informacja Krajowego Rejestru Karnego na k. 27 - 28, informacja o pobytach i
orzeczeniach na k. 15 — 171 55 - 59).

W dniu o5 grudnia 2017r. wobec skazanego zapadl wyrok Sadu Rejonowego w Szczytnie w sprawie IT K 361/17 za
czyn z art. 178a § 4 kk w zb. z art. 180a kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelniony w dniu 14 kwietnia
2017r., wymierzono wowczas W. S. kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz dozywotni zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych. W dniu wydania wyroku lacznego skazany nie rozpoczal odbywania powyzszej
kary.

(vide odpis wyroku na k. 30 — 30v, informacja Krajowego Rejestru Karnego na k. 27 — 28, informacja o pobytach i
orzeczeniach na k. 15 — 171 55 - 59).

W. S. przebywa obecnie w Areszcie Sledczym w O., od dnia 28 marca 2018r., posiada poprawng opinie. W okresie
osadzenia byl nie byl karany dyscyplinarnie, ani nagradzany regulaminowo. Odbywa aktualnie kare w systemie
zwyklym. Zatrudniony odplatnie poza terenem jednostki w systemie bez konwojenta. (vide opinia o skazanym na k.
54V).

Wymieniony byl uprzednio siedmiokrotnie karany (vide informacja Krajowego Rejestru Karnego na k. 27v - 28)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z dyspozycja art. 569 § 1 kpk wydanie wyroku lacznego w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami
roznych sadow jest mozliwe, gdy zachodza warunki do orzeczenia wobec niej kary laczne;j.

Przeslanki jej orzeczenia wymienia natomiast kodeks karny w art. 85 § 1 kk. Jak wynika z tresci przywolanego przepisu,
sad orzeka kare laczng, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Zgodnie z dyspozycja § 2 tegoz przepisu, podstawa orzeczenia kary lacznej
sq wymierzone i podlegajace wykonaniu w calo$ci lub w czeéci kary lub kary lgczne za wskazane w § 1 przestepstwa,
za$ w konteks$cie uchylenia z dniem 01 lipca 2015r. przepisu art. 92 kk, umozliwiajacego laczenie kar wykonanych w
calosci, polaczeniu w konsekwencji podlegac beda tylko kary dotychczas nie wykonane.



Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, przestanki wskazane w art. 85 § 11 2 kk zachodza wobec podlegajacych
wykonaniu kary lgcznej pozbawienia wolno$ci w sprawie VII K 774/15 i kary pozbawienia wolno$ci w sprawie IT K
361/17, ze wzgledu jednorodzajowos$¢ niewykonanych w caloéci kar.

Zgodnie z dyspozycja art. 86 § 1 kk, granice kary lacznej wyznaczaja najwyzsza z kar jednostkowych, to jest 1 rok i 2
miesiace pozbawienia wolnoSci oraz ich suma — 2 lata i 2 miesigce pozbawienia wolnoéci.

Ustalajac wymiar kary lacznej, kierujac sie zasada cze$ciowej absorpcji, Sad mial na wzgledzie takie okoliczno$ci
obcigzajace skazanego, jak jego wielokrotna uprzednia karalno$é¢, w tym za czyny tego samego rodzaju, z art.
178a § 1 kk i art. 244 Kk, a takze czyny przeciwko mieniu, pomimo wcze$niejszego odbywania kar pozbawienia
wolnoSci i stosowania instrumentéw probacyjnych, takich jak udzielenie zgody na odbywanie kary w systemie dozoru
elektronicznego i warunkowe przedterminowe zwolnienie (vide informacja Krajowego Rejestru Karnego na k. 27 -
28). Obecne poprawne zachowanie w warunkach izolacji penitencjarnej, zatrudnienie poza terenem jednostki, bez
konwoju, stanowigce wyraz zaufania do skazanego, potraktowano natomiast na korzy$¢ wymienionego, ksztaltujac
wymiar kary lacznej o 2 miesigce nizszy niz maksymalny.

Majac na uwadze jednorodzajowosé¢ $rodkéw karnych zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,
kierujac sie dyspozycja art. 90 § 2 kk i stosujac odpowiednio przepisy art. 85 § 11 2 kki art. 86 § 1 kk, wymierzono W.
S. laczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio.

Na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lgcznej zaliczono skazanemu okresy podlegajace zaliczeniu na
poczet kar jednostkowych i okresy kary juz odbytej w sprawie VII K 774/15.

Pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach, a nie objete wyrokiem lacznym, pozostawiono do
odrebnego wykonania.

Sytuacja finansowa W. S., przebywajacego w jednostce penitencjarnej, zatrudnionego wprawdzie, lecz obcigzonego
obowigzkami uiszczenia §wiadczen pienieznych, nie pozwala w ocenie Sadu na poniesienie kosztéw sagdowych, od
ktorych zaplaty zostal zwolniony, na podstawie art. 624 § 1 kpk.

Na rzecz obroncy skazanego ustanowionego z urzedu zasadzono wynagrodzenie zgodnie z obowiazujacymi stawkami,
uwzgledniajgc naklad pracy obroncy.



