Sygn. akt. IT K 617/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie w IT Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewelina Wolny

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Mierzejewska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Doroty Krzyny
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 stycznia, 12 lutego i 12 marca 2018 r.
sprawy

K. P.

synaZ.iE.zdomuN., ur. (...) wS.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 09 czerwca 2017r. do 11 czerwca 2017r. na terenie miasta S., woj. (...), w kroétkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1):

1. wdniu 09 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), usilowal dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia
butéw marki A. (...) o warto$ci 199,99 zt oraz dokonal zaboru w celu przywlaszczenia butéw marki A. (...) o wartoSci
179,99 zt na szkode sklepu (...) Sp. z 0.0. z/s w B.,

2. w dniu 09 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dwoch
stoikéw kawy rozpuszczalnej J. K. o poj. 200 g o lacznej wartosSci 49,98 zl na szkode (...) S.A. z/s wK.,

3. wdniu 10 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 36 sztuk
czekolad (...) o lacznej wartoéci 143,64 zl na szkode A. D. (1),

4. wdniu 11 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), usilowal dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia
perfum: 2 sztuk M. M. o warto$ci 99,99 zl/szt., 3 sztuk M. B. o warto$ci 99,99 zl/szt., 2 sztuk (...) o wartosci 159,99 zl/
szt., 3 sztuk F. (...) o warto$ci 299,99 zl/szt., 1 sztuki (...) o wartoéci 129,99 zl, 3 sztuk F. (...) o wartoSci 219,99 zl/szt.,
1 sztuki (...)o wartoéci 111,99 zl, 2 sztuk (...)o wartosci 79,99 zl/szt., 2 sztuk (...)o wartoSci 109,99 zl/szt, 2 sztuk (...)o
warto$ci 111,99 zl/szt., 1 sztuki (...) o wartosci 149,99 zl, czym spowodowat straty o lacznej wartoéci 3.375,78 zl oraz
dokonal w zaboru celu przywlaszczenia 2 par okularéw marki B. o facznej warto$ci 109,80 zt na szkode R. z/s w L.,

5. w dniu 11 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 9 sztuk
wody toaletowej marki P. (...) ml o warto$ci 19,99 zl/szt., 3 sztuk perfum marki A. (...) ml o wartosci 19,99 zl/szt., 2
sztuk wody toaletowej marki M. (...) ml o wartoéci 13,99 zl/szt., 3 sztuk konserwy F. Filet z M. 170 g o wartoéci 5,99 zl/
szt., 2 sztuk wody toaletowej L. C. 100 ml o wartoéci 13,99 zl/szt., czym spowodowal straty w lacznej wartoéci 313,81
z} na szkode (...) S.A.z/swK,,



anadto sam w dniu 11 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
26 sztuk czekolad marki W. o lacznej warto$ci 95,94 zt na szkode A. D. (1)

tj.oczynzart. 278§ 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

I. oskarzonego K. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z ustaleniem, ze dopuscil sie go wspolnie
i w porozumieniu z ustalong osoba i za to z mocy art. 278 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w z. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 § 1 i 5 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od godz. 17.20 w dniu 11 czerwca 2017 roku do godz. 9.02 w dniu 13 czerwca
2017 roku,

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w czeéci poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonych: (...) Sp. z 0.0. z/s w B. kwoty 179,99 (sto siedemdziesiat dziewie¢ 99/100) zl, (...) S.A. z/sw
K. kwoty 363,79 (trzysta sze$c¢dziesiat trzy 79/100) zt , A. D. (1) kwoty 239,58 (dwieScie trzydziesci dziewieé 58/100)
zl, R. z/s w L. w kwocie 109,80 (sto dziewie¢ 80/100) zl,

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w caloSci od zaplaty kosztéw sadowych na rzecz Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 424 § 3 kpk zakres uzasadnienia zgodnie z tre$cig wniosku oskarzonego ograniczono do wyja$nienia
podstawy prawnej wyroku oraz rozstrzygniecia o karze.

K. P. zostal uznany za winnego to, ze:

w okresie od 09 czerwca 2017r. do 11 czerwca 2017r. na terenie miasta S., woj. (...), w kroétkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1):

1. wdniu 09 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), usilowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia
butéw marki A. (...) o wartoéci 199,99 zl oraz dokonal zaboru w celu przywlaszczenia butow marki A. (...) o wartoSci
179,99 zt na szkode sklepu (...) Sp. z 0.0. z/s w B.,

2. w dniu 09 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dwoch
stoikéw kawy rozpuszczalnej J. K. o poj. 200 g o lacznej wartoéci 49,98 zl na szkode (...) S.A. z/s wK,,

3. wdniu 10 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), dokonat zaboru w celu przywlaszczenia 36 sztuk
czekolad (...) o lacznej wartoéci 143,64 zl na szkode A. D. (1),

4. w dniu 11 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), usitowal dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia
perfum: 2 sztuk M. M. o warto$ci 99,99 zl/szt., 3 sztuk M. B. o warto$ci 99,99 zl/szt., 2 sztuk (...) o wartosci 159,99 zl/
szt., 3 sztuk F. (...) o warto$ci 299,99 zl/szt., 1 sztuki (...) o wartoSci 129,99 zl, 3 sztuk F. (...) o warto$ci 219,99 zl/szt.,
1 sztuki (...) o warto$ci 111,99 zl, 2 sztuk (...)o warto$ci 79,99 zl/szt., 2 sztuk (...)o wartoéci 109,99 zl/szt, 2 sztuk(...) o
warto$ci 111,99 zl/szt., 1 sztuki (...) o wartosci 149,99 zl, czym spowodowat straty o lacznej wartoéci 3.375,78 zl oraz
dokonal w zaboru celu przywlaszczenia 2 par okularéw marki B. o lacznej warto$ci 109,80 zl na szkode R. z/s w L.,

5. w dniu 11 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 9 sztuk
wody toaletowej marki P. (...) ml o wartos$ci 19,99 zl/szt., 3 sztuk perfum marki A. (...) ml o warto$ci 19,99 zl/szt., 2
sztuk wody toaletowej marki M. (...) ml o wartoéci 13,99 z}/szt., 3 sztuk konserwy F. Filet z M. 170 g o wartoéci 5,99 zl/
szt., 2 sztuk wody toaletowej L. C. 100 ml o warto$ci 13,99 zl/szt., czym spowodowal straty w lacznej wartosci 313,81
zl na szkode (...) S.A.z/swK,,



anadto sam w dniu 11 czerwca 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w S., woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
26 sztuk czekolad marki W. o lacznej warto$ci 95,94 zt na szkode A. D. (1)

Y. czynu ciaglego z art. 278 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do wszystkich zarzucanych mu zachowan (vide
wyjaénienia na k. 33v — 34, 56, 116 — 1171 k. 147), natomiast na rozprawie gtéwnej zakwestionowal swoje sprawstwo,
odmowit skltadania wyjaénien i odpowiedzi na pytania (vide k. 213 — 213), jednakze w $§wietle zgromadzonego w spawie
materiatu dowodowego, w postaci zeznan wspolsprawcy, oskarzonego w innym postepowaniu M. S. (1) (vide k. 254 —
254v), pracownikéw wskazanych w zarzucie placowek handlowych obserwujacych postepowanie K. P. naocznie (vide
zeznania A. B. na k. 6-7,k. 125vik. 228v, D. P.nak. 4ovik. 229, M. S. (2) na k. 44v — 451ik. 48v — 49 ik. 229) lub na
nagraniach monitoringu (vide zeznania M. F. na k. 22vik. 228v — 229, M. S. (2) na k. 44v — 451k. 48v — 49 i k. 229,
P.K.nak.52v—53ik. 229, A. D. (2) na k. 59v, k. 69vik. 229v), a takze protokoléw ogledzin przedmiotowych nagran
(vide k. 61, k. 73, k. 90, k. 129 — 132, k. 133 — 137, k. 138, k. 168 — 169, k. 170 — 173, k. 174 — 180, k. 181) i ogledzin
zatrzymanych przedmiotow (vide k. 12 — 14, k. 28, k. 62 — 64, k. 70 — 72), dopuszczenie sie przedmiotowego czynu
ciaglego przez wymienionego jest bezsporne. Dokonujac zaboru mienia w poszczegdlnych sklepach, wspoldziatajac
z ustalona osoba w ramach przyjetego podzialu roél, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzysci
majatkowej poprzez wejécie w posiadanie zagarnietego towaru i przeznaczenia rzeczy badz §rodkow uzyskanych z ich
spieniezenia na wlasne potrzeby, wyczerpal znamiona przestepstwa kradziezy z art. 278 § 1 kk i usilowania kradziezy
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w przypadku przedmiotéw odebranych mu przez pracownice sklepu (...),
podlegajacych kwalifikacji z art. 12 kk.

K. P. dzialal umy$lnie, z zamiarem bezposrednim kierunkowym osiggniecia korzy$ci majatkowej, stopien jego winy
jest tym samym wyzszy niz nieznaczny.

Jako znaczny potraktowac natomiast nalezy stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu wystepku.
Za okolicznoS$ci obciazajace uzna¢ trzeba, zdaniem Sadu, w szczegolnosci, sposob i okolicznoSci dopuszczenia sie
przez wymienionego poszczegblnych czyndéw, skladajacych sie na przedmiotowe przestepstwo ciagle. Zachowanie
K. P., wynoszacego ze sklepow przedmioty, ktorych wielo$¢, rodzaj i warto$¢ nie odpowiadajg kryteriom artykutow
pierwszej potrzeby, w porach dziennych, w obecnosci pracownikéw obstugi i ochrony, przy SwiadomosSci nagrywania
sytuacji wewnatrz obiektéw handlowych przez system monitoringu, $§wiadczy o calkowitym braku poszanowania
dla obowiazujacych norm prawnych i cudzej wlasnoéci, a takze przekonaniu o wlasnej bezkarnoéci, na co wskazuje
chociazby dokonanie dwukrotnie kradziezy kilkudziesieciu sztuk czekolad w tym samym sklepie (...) w odstepie
zaledwie jednego dnia. Nie spos6b nadto nie odnotowaé, iz niemal wszystkich opisanych w zarzucie czynoéw oskarzony
dokonal z przypadkowo poznanym w dniu 09 czerwca 2017r. M. S. (1), w ciagu jedynie trzech dni, w przerwach
pomiedzy wspoélnym spozywaniem alkoholu na terenie jednego z ogrodkéw dziatkowych w S.. Na niekorzysé K.
P. przemawia ponadto fakt, iz zgodnie z jego wyjasnieniami, w okresie objetym zarzutem przebywal na urlopie
wypoczynkowym, wczeéniej pracowal na terenie Niemiec, zarabiajac rownowarto$¢ 6000 zl, nie sposob tym samym
uznac, by do przedmiotowych kradziezy sklonila go sytuacja finansowa, dodaé nalezy, ze odzyskano jedynie czesé
zabranego przez wymienionego mienia, nie czynil on zadnych staran w celu zrekompensowania wyrzadzonej szkody
o kilkusetzlotowej wartoéci laczne;j.

Oskarzony istotnie jest osobg mloda, niespelna dwudziestodwuletnia, uprzednio karany byl jedynie za czyn z art. 178a
§ 1 kk, mie¢ wszakze na uwadze nalezy, iz jest on obecnie pozbawiony wolnosci z zwigzku z postepowaniem toczacym
sie po ujawnieniu przez niego okolicznosci kilkunastu przestepstw przeciwko mieniu, nadto jego zmienna postawa w
toku postepowania nie moze by¢ traktowana jako okolicznosé¢ lagodzaca. Ustosunkowujac sie do podnoszonej przez
K. P. sytuacji rodzinnej, zwazy¢ trzeba, iz w okresie objetym zarzutem oskarzony nie spedzal bynajmniej czasu z
bedaca wowczas w ciazy konkubing, lecz z przygodnie poznanym znajomym, wspoélnie spozywajac alkohol i dokonujac
opisanych wczeéniej kradziezy.



Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, wymierzona oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci oceni¢ nalezy zdaniem
Sadu jako adekwatna do stopnia jego winy i stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynu. Jakkolwiek realnie dolegliwa,
orzeczona znacznie powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, w odniesieniu do maksymalnego wymiaru
przewidzianego w art. 278 § 1 kk, wynoszacego 5 lat, nie moze by¢ potraktowana jako razaco surowa. Pietnujac
w sposob realnie odczuwalny naganno$é postepowania K. P., zdradzajacego mimo mlodego wieku objawy razaco
lekcewazacego stosunku do obowigzujacych norm prawnych i spolecznych, jest w stanie zapewni¢ realizacje zadan
w zakresie prewencji indywidualnej oraz ksztaltowania spolecznej $wiadomosci prawnej, przeciwdzialajac poczuciu
bezkarnosci sprawcow wystepkow przeciwko mieniu noszacych znamiona bezczelnoSci.

Na poczet wymierzonej kary zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie, zgodnie
z art. 63 § 115 kk.

Kierujac sie dyspozycja art. 46 § 1 kk orzeczono wobec K. P. obowigzek kompensacyjny polegajacy na zaplacie na rzecz
pokrzywdzonych kwoty odpowiadajacej rownowartoéci skradzionego i nie odzyskanego mienia.

Pozbawienie oskarzonego wolno$ci w innej sprawie i brak dochodéw przemawialy za zwolnieniem go do kosztow
sadowych, na podstawie art. 624 § 1 kpk.



