Sygn. akt IT K 447/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w I Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Andrzej Janowski
Protokolant: sekr. sqd. Katarzyna Strzelec

bez udzialu oskarzyciela

po rozpoznaniu na posiedzeniu dnia 30 listopada 2017 roku sprawy:
W. R. (1), syna R.iM. zd. K., urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

W nocy 9/10 czerwca 2017 r. przy ul. (...) w S., woj. (...), w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, dokonal umyslnego zniszczenia mienia w ten sposob, ze przy uzyciu uprzednio wyrwanego z mocowania do
podloza metalowego stupka umys$lnie uderzat w pojazdy marki F. (...) o nr rej. (...) oraz o nr rej. (...) oraz stojace w
poblizu urzadzenie (...) w wyniku czego w pojezdzie F. (...) o nr rej. (...) uszkodzeniu ulegly: pokrywa komory silnika,
prawy przedni blotnik, szyby drzwi prawych przednich, prawych tylnych oraz lewych tylnych, przednia szyba czolowa,
elementy karoserii po stronie prawej i tylnej, stupek przyszybowy prawy, zderzak tylny oraz lampa przeciwmgielna,
czym spowodowal straty w wysokoSci 8174,09 zl, w pojezdzie F. (...) o nr rej. (...) uszkodzeniu ulegly: lewy przedni
blotnik, lusterko zewnetrzne drzwi lewych, szyba drzwi lewych, szyba drzwi lewych przednich czym spowodowal straty
wwysokos$ci 1588,57 zl na szkode A. (...) sp.j.z/s wO., natomiast w urzadzeniu (...) uszkodzeniu ulegl panel dotykowy
o wymiarach 26x21 cm oraz wyrwany stupek, ktérym podejrzany dokonywal zniszczen, stanowigcy bariere ochronna
urzadzenia (...), powodujac starty o wartoSci 1784,41 zl na szkode (...) sp. z 0.0. z/s w K.

Y. o czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

I. oskarzonego W. R. (1) uznaje za winnego zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 288 §1 k.k. w zw. z art.
34 81, §1a pkt 1 k.k. i art. 35 §1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoéci,
zobowiazujac oskarzonego do wykonywania w tym okresie nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 32 (trzydziestu dwoch) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 46 §1k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szk6d wyrzadzonych przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych :

-A. (...)sp.j.z/swO. kwoty (...),66 (dziewie¢ tysiecy siedemset sze$¢dziesiat dwa 66/100) zlotych,
- (...) sp.z0.0.z/s w K. kwoty (...),41 (jeden tysigc siedemset osiemdziesiat cztery 41/100) zlotych;

III. na podstawie art. 63 §1 i §5 k.k. zalicza na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnoS$ci okres rzeczywistego
pozbawienia oskarzonego wolno$ci w sprawie w dniu 10 czerwca 2017 r. od godz. 01.10 do godz. 18:50.



IV. na podstawie art. 624 §1 k.p.k., art. 626 §1 k.p.k. i art. 17 ust.1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. 1983r. Nt 49 poz. 223 z pdzn. zmian.) zwalnia oskarzonego od obowiazku zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych, w tym oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 9 czerwca 2017 r., w godzinach wieczornych, oskarzony W. R. (1) spozywal z kolegami poza miejscem swego
zamieszkania alkohol w postaci piwa i wodki. W nocy z 9 na 10 czerwca 2017 r. oskarzony, bedac pod znacznym
wplywem alkoholu, wracal do domu przechodzac obok parkingu na ulicy (...) w S.. Tam umy$lnie dokonal zniszczenia
mienia w ten sposob, ze przy uzyciu uprzednio wyrwanego z mocowania do podloza metalowego stupka uderzat w
pojazdy marki F. (...) o nr rej. (...) oraz o nr rej. (...) oraz w stojace w poblizu urzadzenie (...) w wyniku czego w
pojezdzie F. (...) onrrej. (...) uszkodzeniu ulegly: pokrywa komory silnika, prawy przedni blotnik, szyby drzwi prawych
przednich, prawych tylnych oraz lewych tylnych, przednia szyba czolowa, elementy karoserii po stronie prawej i tylnej,
stupek przyszybowy prawy, zderzak tylny oraz lampa przeciwmgielna, czym spowodowat straty w wysokosci 8174,09
zl, w pojezdzie F. (...) o nr rej. (...) uszkodzeniu ulegly: lewy przedni blotnik, lusterko zewnetrzne drzwi lewych, szyba
drzwi lewych, szyba drzwi lewych przednich czym spowodowal straty w wysokos$ci 1588,57 zt na szkode A. (...) sp.j.z/
s w O., natomiast w urzadzeniu (...) uszkodzeniu ulegt panel dotykowy o wymiarach 26x21 cm oraz wyrwany stupek,
ktorym oskarzony dokonywal zniszczen, stanowigcy bariere ochronna urzadzenia (...), powodujac starty o wartoSci
1784,41 z} na szkode (...) sp. z 0.0.z/s w K..

Oskarzony nie byl wezeéniej karany za przestepstwa.

dowody : wyjasnienia oskarzonego W. R. (1) k. 23, 47-48; zeznania §wiadkow D. T. k. 9-10, M. L. k. 17-18, A. Z. k.
24; dokumenty: notatka urzedowa k. 1-2, protokdl zatrzymania osoby k. 3-4, protokél uzycia alkometru (...) k. 5,
protokotu ogledzin rzeczy k. 7-8, kosztorysy k. 27, 29-44, dane o karalnosci k. 28, protokdt ogledzin rzeczy wraz z
dokumentacja fotograficzna k. 53-55.

Oskarzony W. R. (1) przyznal sie do zarzucanego mu czynu.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Biorac pod uwage dowody zgromadzone w niniejszej sprawie, mozna stwierdzi¢, iz fakt popekienia przez W. R. (1)
zarzucanego mu przestepstwa nie budzil zadnych watpliwoéci. Oskarzony w swoich wyjasnieniach jednoznacznie i w
calosci przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i potwierdzil postawiony mu zarzut, wskazujac, ze dokonat
zniszczenia mienia. Wyjasnienia oskarzonego zaslugujg na wiare. Oskarzony nie przerzucal odpowiedzialno$ci na inne
osoby, wskazal, ze juz wczesniej zdarzylo mu sie uszkodzi¢ mienie pod wplywem alkoholu. Jego wyja$nienia znajduja
pelne potwierdzenie w innych dowodach zebranych w sprawie, w szczegblno$ci w zeznaniach bezposredniego swiadka
zdarzenia - M. L. (k. 17-18) - oraz w dokumencie w postaci notatki urzedowej (k. 1-2).

Z dowodow tych jednoznacznie wynika, iz oskarzony w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru na parkingu przy ul. (...) w S., przy uzyciu uprzednio wyrwanego z mocowania do podloza metalowego stupka,
dokonal umyslnego uszkodzenia mienia w postaci dwoch samochodéw marki F. (...) na szkode A. (...) sp. j. z/s
w O. oraz urzadzenia (...) na szkode (...) sp. z 0.0. z/s w K.. Wysoko§¢ powstalych szkdd zostala wskazana przez
pokrzywdzone podmioty w przedlozonych przez nie kosztorysach (k. 27, 29-44).

W konsekwencji Sad uznal, ze oskarzony W. R. swym dzialaniem wyczerpat znamiona wystepku okreslonego w art.
288 81 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze, ze W. R. (1) przyznal sie do zarzucanego mu czynu, a w $wietle jego
wyjaénien okolicznoSci popelienia przestepstwa i wina nie budza watpliwosci, za$ jego postawa wskazuje, ze cele



postepowania zostang osiaggniete, Sad uwzglednil wniosek Prokuratora o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujacego,
zlozony w oparciu o art. 335 k.p.k., i na podstawie art. 288 §1 k.k. w zw. z art. 34 §1, §1a pkt 1 k.k. i art. 35 §1 k.k. wzw.
z art. 37a k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku ograniczenia wolno$ci zobowigzujgc oskarzonego do wykonywania
w tym okresie nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 32 (trzydziestu dwoch) godzin w
stosunku miesiecznym. Ponadto, w oparciu o art. 46 §1 k.k. Sad orzekl wobec niego §rodek karny w postaci obowigzku
naprawienia szkdd wyrzadzonych przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych: A. (...) sp. j. z/s w O.
kwoty 9762,66 zlotych, (...) sp. z 0.0. z/s w K. kwoty 1784,41 zlotych.

Przy wymiarze kary — przychylajac sie do wniosku — jako okoliczno$é lagodzaca Sad potraktowal przyznanie
sie oskarzonego do winy, jego mlody wiek, wyrazenie przez niego skruchy oraz dotychczasowa niekaralnosé. Na
niekorzy$¢é Sad uwzglednil bezpodstawno$¢ dzialania oskarzonego, brak staran dotad o jakiekolwiek naprawienie
wyrzadzonych szkod.

W ocenie Sadu kara w orzeczonym wymiarze jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu, ktorego sie dopuscil. Spelni ona swe cele tak w zakresie prewencji indywidualnej, jak i w zakresie
prewencji ogolnej, zwlaszcza w §rodowisku, z ktérego wywodzi sie oskarzony, wskazujac dobitnie, ze kazde naruszenie
prawa jest nieoplacalne i spotka sie z wlasciwa reakcja karna.

Na poczet orzeczonej kary Sad zaliczyl okres zatrzymania oskarzonego w dniu 10 czerwca 2017 r. od godz. 01.10 do
godz. 18:50.

Majac na wzgledzie trudna sytuacje materialng oskarzonego (jest uczniem pozostajacym na utrzymani matki) Sad
uznat za uzasadnione zwolnienie go w calo$ci od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych.



