Sygn. akt IT K 574/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 9 czerwca 2010 r. w sprawie II K 290/10, oskarzony K. K. za
popelnienie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. skazany zostal na kare 1 miesiaca pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie
art. 42 § 2 k.k. orzeczony zostal wobec niego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat. Wyrok ten w zakresie orzeczonego $rodka karnego wobec oskarzonego K. K. jest
wykonywany od 2 kwietnia 2014 r. i koniec jego obowigzywania przypada na dzien 2 kwietnia 2016 r.

Dowdd: odpis wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie w sprawie II K290/10 z k. 20, 86, pismo Starostwa Powiatowego
w S. na okoliczno$é posiadania przez K. K. uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi oraz obowigzywania
wobec niego zakazu prowadzenia tych pojazdow z k. 12, 79.

Pomimo obowigzywania sagdowego zakazu kierowania pojazdami mechanicznymi, oskarzony K. K. wielokrotnie
kierowal pojazdami mechanicznymi, w szczeg6lnoéci:

1./ w dniu 25 czerwca 2015 r. na trasie (...) w miejscowos$ci G., gm. P., woj. (...)- (...), w ruchu ladowym prowadzit
motorower marki R. o nr rej. (...),

2./ w dniu 1 wrze$nia 2015 r. na odcinku ulic (...)-L. w S., woj. (...), w ruchu ladowym prowadzil pojazd marki V.
(...) onrrej. (...),

3./ w dniu 14 wrze$nia 2015 r. w miejscowosci D., woj. (...)- (...), w ruchu ladowym prowadzit pojazd marki V. (...)
o nr rej. (...),

4./ w dniu 29 wrzeénia 2015 r. na ulicy (...) w S., woj. (...)- (...), w ruchu ladowym prowadzil pojazd marki V. (...)
o nr rej. (...),

5./ w dniu 13 pazdziernika 2015 r. w miejscowosci S., woj. (...)- (...), w ruchu ladowym prowadzil pojazd marki V.
(...) onrrej. (...),

6./ w dniu 2 listopada 2015 r. na odcinku ulic (...)-W.-O. w S., woj. (...)- (...), w ruchu ladowym prowadzil pojazd
marki V. (...) o nr rej. (...).

Dowdd: zeznania §wiadkow; P. G. z k. 2, P. M. z k. 4-5, A. M. z k. 7 ze zbioru dokumentéw wyodrebnionego w trybie
art. 334 § 3 k.p.k., wyjasnienia oskarzonego K. K. z k. 171,

W toku postepowania przed sadem, oskarzony K. K. poddany zostal ambulatoryjnemu badaniu przez bieglych
psychiatrow, ktorzy w wydanej opinii stwierdzili, iz tempore criminis kazdorazowo mial zachowana zdolnosé
rozpoznania znaczenia czyndéw oraz zdolno$¢ do pokierowania swoim postepowaniem. Biegli rozpoznali u
oskarzonego cechy osobowo$ci dyssocjalnej oraz zesp6l uzaleznienia spowodowany uzywaniem kilku substancji.

Dowod: opinia sgdowo-psychiatryczna z k. 161-165.

Oskarzony K. K. przyznatl sie do popelienia zarzuconych mu czynéw. Zlozyl wyjasnienia o tresci zgodnej z powyzej
ustalonym stanem faktycznym, potwierdzajac, ze mial §wiadomos¢ tego, ze obowigzuje go sadowy zakaz kierowania
pojazdami i, ze kazdorazowo zostal zatrzymany przez policje. Zawarl w nich réwniez krytyczne odniesienie do tego,
ze kierowal pojazdami wbrew zakazowi — vide: wyja$nienia z k. 171.



Z uwagi na to, ze wniosek o uzasadnienie wyroku odnosit sie jedynie do rozstrzygniecia o karze, w dalszej czesci,
na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k. ograniczono jego tre$¢ do tego aspektu rozstrzygniecia
zawartego w wyroku

Nalezy stwierdzi¢, ze wina oskarzonego K. K., co do popelienia zarzuconych mu czynéw nie budzi zadnych
watpliwosci, a czyny ktérych dopuscit sie wyczerpuja znamiona wystepkéw okres§lonych w art. 244 k.k. popelnionych
w podobny spos6b w krétkich odstepach czasu w zw. z art. 91 § 1 k.k.

Orzekajac o karze wobec oskarzonego K. K., sad mial na uwadze nastepujace okolicznosci obciazajace wynikajace:

- z stwierdzonego, wrecz permanentnego naruszania sadowego zakazu kierowania pojazdami mechanicznego, w sumie
sze$ciokrotnie w stosunkowo krotkim odstepie czasu,

- lekcewazenia i ignorowania kazdego uprzedniego faktu zatrzymania przez policje podczas kierowania pojazdem i w
dalszym ciagu kierowanie pomimo toczacego sie postepowania przygotowawczego, czego mial pelng $wiadomo$c,

- z uprzedniego wielokrotnego dopuszczania sie réznego rodzaju naruszen porzadku prawnego, w tym kierowania
pojazdami mechanicznymi w stanie nietrzeZwosci, wykazujac w tym elemencie wysoki stopien niepoprawnosci w
przestrzeganiu porzadku prawnego pomimo konsekwencji w odbywaniu kar pozbawienia wolnosé - vide informacja
KRK z k. 116-118.

Fakt, ze oskarzony formalnie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu wystepkéw to jednak, nie sposéb tego
przyznania przecenia¢ wobec oczywistego charakteru pozostalego materialu dowodowego wskazujacego dobitnie,
iz wielokrotnie prowadzac pojazdy mechaniczne byt $wiadomy tego, ze narusza sagdowy zakaz, przy czym obojetne
pozostaje, jakim pobudkami kierowat sie podejmujgc sie poruszania autem.

Wymienione przestanki legly u podstaw orzeczenia i wymiaru kary pozbawienia wolnosci zawartego w tre$ci wyroku
jako kary wspodlmiernej do stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwosci czynu, w ustalonych okoliczno$ciach jego
popekienia.

Przy czym, w S$wietle caloksztaltu podniesionych okolicznosci, zindywidualizowana wobec oskarzonego
wspolmierno$¢ kary odnoszaca sie do tej konkretnej sprawy, jak i w ogole, wobec jego ustalonej razacej
niepoprawno$ci, w ocenie sadu przemawiala za tym, iz brak jest jakichkolwiek przeslanek uzasadniajacych warunkowe
zawieszenie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci wskazywanych art. 69 § 11 2 k.k.

Zwazywszy, ze aktualnie oskarzony opuscil zaklad karny po odbyciu kolejnej kary pozbawienia wolno$ci, cigzy na nim
obowiazek alimentacyjny, zasadne bylo zwolnienie go od zaplaty kosztéw sadowych, w tym takze od oplaty.



