Sygn. akt: I C 720/17 upr.

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Banaszewska

po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2017 roku w Szczytnie,

na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscig spolki (...) akcyjnej spotki jawnej z siedzibg w W.,
przeciwko M. M.,

o zaplate

postanawia:

umorzy¢ postepowanie

UZASADNIENIE

Powod (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoScia spoétka (...) akeyjna spolka jawna z siedziba w W. w dniu 30
stycznia 2017 roku zlozyl w elektronicznym postepowaniu upominawczym pozew przeciwko M. M., w ktérym domagat
sie zasadzenia kwoty 1.627,90 zlotych wraz z wskazanymi odsetkami oraz kosztéw procesu.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie postanowieniem z dnia w dniu 28 marca 2017 roku stwierdziwszy
brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym przekazal sprawe do
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Szczytnie jako sadowi wlasciwosci ogolnej pozwane;.

Zgodnie z przepisem art. 505%” § 1 k.p.c. po przekazaniu sprawy przez sad rozpoznajacy ja w elektronicznym
postepowaniu upominawczym sagdowi rejonowemu wiaéciwosci ogélnej pozwanego, przewodniczacy wzywa powoda
do wykazania umocowania zgodnie z art. 68 k.p.c. oraz dolaczenia pelnomocnictwa zgodnie z art. 89 § 1 k.p.c. w
terminie dwutygodniowym od daty doreczenia wezwania, pod rygorem umorzenia postepowania.

Pelnomocnik powoda, zgodnie z przepisem art. 505% §1 k.p.c. zostal zobowigzany do usuniecia brakéw formalnych
pozwu przez zltozenie pelnomocnictwa procesowego w terminie dwutygodniowym od dnia doreczenia wezwania pod
rygorem umorzenia postepowania.

Wezwanie do uzupekienia brakow formalnych pozwu zostalo — co wynika z elektronicznego potwierdzenia odbioru
- doreczone pelnomocnikowi powoda w dniu 29 maja 2017 roku. We wskazanym terminie pelnomocnik powoda
nie uzupekit brakéw formalnych pozwu. Wprawdzie w dniu 6 czerwca 2017 roku do tutejszego Sadu wplynelo
pismo procesowe zawierajace oSwiadczenie o cofnieciu pozwu, podpisane przez radce prawnego D. J., ale do pisma
tego nie zostalo dolaczone pelnomocnictwo procesowe. Tak wiec w ocenie Sadu o§wiadczenie to jest nieskuteczne.
Zarzadzeniem przewodniczacego z dnia 28 czerwca 2017 roku wezwano ponownie pelnomocnika powoda do zlozenia
pelnomocnictwa procesowego udzielonego przez powoda, w terminie 7 dni. W zakre$§lonym przez Sad terminie
pelnomocnik powoda nie nadeslat pelnomocnictwa ani zadnego innego pisma procesowego.



Wobec powyzszego Sad z uwagi na nieuzupehienie brakow formalnych pozwu w wyznaczonym terminie, na podstawie

art. 505% § 1 k.p.c., postepowanie w sprawie umorzyl.
ZARZADZENIE

1. (...)

2. (...)

3. (..)

S., dnia 10 sierpnia 2017 roku



