Sygn. akt: I C 1397/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Banaszewska
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Monika Nalewajk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 lipca 2016 roku w S.

sprawy z powbdztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K.,
przeciwko Gminnemu Klubowi Sportowemu (...) w D.i A. D.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. wyrok w stosunku do pozwanego A. D. jest zaoczny

ZARZADZENIE
1) (...)

2) (...JA.D.(...)

3) ()
S., (...)

Sygn. akt I C 1397/16 upr.

UZASADNIENIE

Pow6d (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K. w pozwie przeciwko
Gminnemu Klubowi Sportowemu (...) w D. domagal sie zasadzenia kwoty 2.486,77 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia nastepnego po dniu wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Nadto, domagal sie
zasadzenia kosztéw procesu, w tym kwoty 100 zlotych tytulem oplaty od pozwu, kwoty 17 zlotych tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego zadania powdd podnidsl, ze nabyl wierzytelno$¢ przystlugujaca wobec pozwanego na
podstawie umowy przelewu wierzytelnoéci zawartej w dniu 21 pazdziernika 2014 roku. Zrédlem tej wierzytelnoéci
byla umowa, ktorej przedmiotem bylo $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych, na podstawie ktorej pierwotny
wierzyciel wystawil dokument ksiegowy nr (...) na kwote 2.486,77 zlotych. Pozwany Gminny Klub Sportowy (...)



w D. w odpowiedzi na pozew nie odnoszac sie do zadania pozwu wskazal, iz w imieniu stowarzyszenia umowy
zawieral prezes zarzadu samodzielnie, co sprzeczne bylo z obowiazujacym statutem stowarzyszenia wymagajacym
do dokonywania czynno$ci prawnych w imieniu stowarzyszenia wspoldzialania dwoch czlonkéw zarzadu. Nadto,
o6wczesny prezes zarzadu zobowiazal sie pisemnie do uregulowania wszelkich zobowigzan stowarzyszenia powstalych
w okresie pelnienia przez niego funkgeji zarzadu.

Sad na wniosek powoda, na podstawie art. 194 § 3 k.p.c. wezwat do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego A. D.

Pozwany A. D. zawiadomiony o terminie rozprawy nie stawil sie na termin rozprawy, nie usprawiedliwil swoje
nieobecnoéci, nie zlozyl odpowiedzi na pozew i nie zajal Zadnego stanowiska w sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powdd (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K. w dniu 24 czerwca 2015
roku skierowal do pozwanego Gminnego Klubu Sportowego (...) w D. zawiadomienie o cesji wierzytelnoSci wraz z
wezwaniem do zaplaty kwoty 2.486,77 zlotych.

(dowdd: zawiadomienie k. 4)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powo6dztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny w sprawie zostal ustalony w oparciu o dokumenty przedlozone przez strone powodowa. Przytoczone
przez powoda okolicznoSci stanowiace uzasadnienie pozwu budzg — w ocenie Sadu - uzasadnione watpliwoSci w
Swietle przedstawionych przez niego dowodow.

W mysl przepisu art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelno$é na osobe trzecia, chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Wraz z wierzytelnoscia
na nabywce przechodza wszelkie zwigzane z nig prawa, a w szczegélnoéci roszczenie o zalegle odsetki. Zgodnie
z przepisem art. 510 § 1 k.c. umowa sprzedazy, darowizny lub inna umowa zobowigzujaca do przeniesienia
wierzytelno$ci przenosi wierzytelno$¢ na nabywce, chyba ze przepis szczegblny stanowi inaczej albo Ze strony inaczej
postanowily. W sytuacji gdy wierzytelno$¢ zostala stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnosci rowniez powinien
by¢ pismem stwierdzony (art. 511 k.c.)

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miala okoliczno$é wykazania przez strone powodowa faktu nabycia
wierzytelno$ci wobec pozwanego wywodzonej z okreslonego stosunku prawnego, jej istnienia i wysoko$ci.

Powo6d, mimo ze w uzasadnieniu pozwu powolal sie na umowe przelewu wierzytelnosci jaka zawrzeé¢ mial w dniu
21 pazdziernika 2014 roku i na podstawie ktorej naby¢ mial wierzytelno$¢ dochodzong niniejszym pozwem, nie
przedlozyl umowy przelewu wierzytelnoéci. Brak jest wiec obecnie jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych fakt
zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci, jak roéwniez danych konkretyzujacych przedmiot tej umowy. Nie spos6b
uzna¢é, aby pismo zatytulowane ,zawiadomienie” moglo skutecznie zastgpi¢ umowe przelewu wierzytelnosci. Powod
nie udowodnil wiec, a to na nim zgodnie z przepisem art. 6 k.c., spoczywal ciezar dowodu w tym zakresie, ani faktu
nabycia wierzytelnoSci, ktora przystugiwala cedentowi wzgledem pozwanego, jak roéwniez istnienia wierzytelnosci i
wysokosci nalezno$ci dochodzonej pozwem.

Powdd dolaczyt do pozwu kserokopie dokumentu ksiegowego stanowigcego w jego ocenie dowod istnienia i wysoko$ci
wierzytelno$ci dochodzonej pozwem, jednakze nie sposéb przypisa¢ im waloru dokumentu, gdyz nie zostaly one
po$wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem.

Nieposwiadczona kserokopia nie jest dokumentem w rozumieniu przepisow Kodeksu postepowania cywilnego a jako
taka nie moze stanowi¢ zrodla dowodzenia okreSlonego faktu (uchwata SN z dnia 29 marca 1994 roku III CZP 37/94,



wyrok SN z dnia 27 lutego 1997 roku, III CKN 7/97, postanowienie SN z dnia 27 sierpnia 1998 roku III CZ 107/98,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 stycznia 2008 roku, V ACa 816/07). Jezeli zatem odbitka ksero
(kserokopia) nie jest odpowiednio po§wiadczona, to nie stanowi ona dokumentu, a sgdowi nie wolno przeprowadzac¢ w
tej sytuacji dowodu z dokumentu. Majgc powyzsze na uwadze, Sad pominat wnioski powoda o dopuszczenie dowodu
z kserokopii dokumentu ksiegowego. Z tych samych powodéw pomingl réwniez wniosek o dopuszczenie dowodu z
kserokopii przedsadowego wezwania do zaplaty, jak rowniez zawiadomienia o cesji wierzytelno$ci opatrzonych data
24 pazdziernika 2014 roku

Niepoéwiadczona odbitka ksero jest co najwyzej $rodkiem uprawdopodobnienia za pomoca pisma, pozwalajacym
na dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkéw i dowodu z przeshuchania stron (art. 74 § 2 k.c.), jednakze powod
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika nie przedstawil stosowanej inicjatywy w tym zakresie.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz przedlozone kserokopie dokumentéw ksiegowych nie zostaly przez nikogo
podpisane. Niemozliwym wiec byloby na jego podstawie ustalenie, przez kogo zostal on sporzadzony, na jakiej
podstawie i w jakich okoliczno$ciach. Nadto, z uwagi na brak dokumentu umowy o $wiadczenie ushug zawartej
przez pozwanego z pierwotnym wierzycielem, niemozliwym bytaby weryfikacja zapisow zawartych w tym dokumencie
ksiegowym w zakresie chociazby warunkow naliczenia kwot tam wskazanych, w tym wskazanych terminéw platnosci.

W tym stanie rzeczy brak jest zatem dowodow, z ktérych wynikalaby wysoko$é naleznoéci dochodzonej pozwem, jak i
termin jej platnoéci oraz wymagalno$é $wiadczenia. Nie ma zatem zadnej mozliwosci zweryfikowania zaré6wno kwoty
naleznoSci gléwnej, jak i odsetek wskazanych w uzasadnieniu pozwu. Powod reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika nie wykazal, aby przystugiwala mu wzgledem pozwanego wierzytelno$¢é dochodzona pozwem, a
wynikajaca zumowy zawartej przez pozwanego z wierzycielem pierwotnym, co wiecej w oparciu o materiat dowody nie
sposob stwierdzi¢ kto byl wierzycielem pierwotnym pozwanego, czy (...) S.A., co wynika z zawiadomienia opatrzonego
data 24 czerwca 2015 roku czy (...) Sp. z 0.0. na co wskazywalyby kserokopie dokumentéw ksiegowych zalaczonych
do pozwu.

Wyrok w sprawie niniejszej co do pozwanego A. D. byl zaoczny, albowiem pozwany ten zawiadomiony o terminie
rozprawy nie stawit sie na termin rozprawy i nie wypowiedzial sie co do zadan pozwu.

Wobec braku dowodo6w na istnienie wierzytelno$ci dochodzonej pozwem oraz jej nabycie przez powoda na podstawie
umowy zawartej dnia 21 paZdziernika 2014 roku powo6dztwo na podstawie art. Art. 509 k.c. i art. 6 k.c. zostalo
oddalone.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (..)
S., (...)



