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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2019 .

Sad Rejonowy w Szczytnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Sylwia Staniszewska
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Dorota Cichorz-Dgbrowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 77 lutego 2019 r. w S.
sprawy z powodztwa M. B. (1), J. B.

przeciwko M. R.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. nie obcigza powod6éw kosztami procesu na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Powodowie J. B. i M. B. (1) wnieéli o zasadzenie od pozwanego M. R. kwoty 9.425,13 z} z ustawowymi odsetkami od
dnia doreczenia pozwanemu pozwu do dnia zaplaty i zasadzenie kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazali, ze w dniu 22.02.2016 r. powodowie zawarli z pozwanym umowe na podstawie, ktorej
nabyli do majatku wspolnego wlasnoéé samochodu osobowego marki V. (...) nrrej. (...). Powodowie zawarli umowe na
podstawie ogloszenia dostepnego na stronie internetowej, po przeprowadzeniu w dniach 20 i 22 lutego 2016 r. badan
kontrolnych pojazdu wykonanych w warsztacie (...) Centrum (...) w S.. Przebieg pojazdu okreslono na 227.000 km.

W dniu 27 marca 2016 r. podczas jazdy tym samochodem, zapalila sie w nim lampka kontrolna oleju, wzrosta
temperatura plynu chlodniczego. Powodowie zatrzymali auto, wezwali pomoc drogowa, ktéra przetransportowala
auto do warsztatu samochodowego F. L. F. w N.. Mechanik wymienil w aucie czujnik potozenia watlu korbowego oraz
tuleje wahacza w prawym przednim kole. Stwierdzil, ze jeden z czujnikoéw w aucie zostal celowo blednie podlaczony,
skutkiem czego badanie komputerowe auta nie wykazywato zadnych bledéw. Koszt holowania auta wyniost 430 zl,
a koszt naprawy 510 zl.

W dniu 29 marca 2016 r. powodowie odebrali samochéd. W drodze zapalila sie lampka kontrolna akumulatora.
Samochod zgasl. Powodowie wezwali pomoc drogowa, ktora przetransportowala auto do warsztatu samochodowego
Zaktad Ushlug (...) s.c. . Mechanicy stwierdzili brak ciSnienia w kazdym z czterech cylindrow silnika, co moglo by¢
przyczyna przeskoczenia rozrzadu. Wskazali takze na konieczno$¢ wymiany uszkodzonego silnika. Koszt holowania
auta wyniost 550 zl.



Pismem z dnia 1.04.2016 r. powodowie wezwali pozwanego do odbioru uszkodzonego auta i usuniecia usterek oraz
zwrotu poniesionych kosztéw naprawy i holowania pojazdu. Pozwany w odpowiedzi wskazal, ze z uwagi na podjecie
proby naprawy pojazdu przez osoby trzecie, uprawnienia powodéw z tytutu rekojmi wygasty.

Pismem z dnia 11.04.2016 r. powodowie ponownie wezwali pozwanego do ugodowego zalatwienia sprawy. W
odpowiedzi pozwany podal, Ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za powstale wady.

Powodowie zlecili dokonanie naprawy samochodu P. J.. Koszt zakupu czeSci wynidst 4.369,63 z1, W aucie wymieniono
takze silnik, koszt zakupu silnika wyni6st 3.365 zl.

W dniu 20.08.2016 1., na zlecenie pozwanych rzeczoznawca samochodowy sporzadzit prywatng ekspertyze. Stwierdzit
on brak ci$nienia we wszystkich czterech cylindrach silnika, wadliwe podlaczenie czujnika ci$nienia oleju. Koszt
przeprowadzenia ekspertyzy wyniost 200 zl.

W zwiazku ze sprzedaza przez pozwanego wadliwego samochodu, powodowie dochodza od pozwanego kosztow
holowania auta i kosztow naprawy auta.

Pozwany M. R. wni6st o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu swego stanowiska wskazal, ze w momencie nabycia samochodu przez powodéw byl on sprawny.
Zakup samochodu zostal poprzedzony przegladami technicznymi pojazdu. Samochdd byl sprawdzany przez powodéw
dwukrotnie w stacji diagnostyczne;j.

Zdaniem pozwanego czujnik oleju byl podlaczony prawidlowo, skoro jak wskazali powodowie w pozwie, w dniu
27.03.2106 r. kontrolka oleju zapalila sie sygnalizujac nieprawidlowe ci$nienie oleju w silniku. Naprawy dokonane w
zakladzie (...) w N. nie byly zwiazane z nieprawidlowym ci$nieniem oleju w pojezdzie. Powodowie mimo posiadanych
informacji na temat nieprawidlowosci ci$nienia oleju, nadal uzytkowali samochod, co zakonczylo sie jego awaria.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwany M. R. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy hurtowej i detalicznej samochod6w osobowych
i furgonetek w S.. (dowod: wypis k.53) Na stronie internetowej zamie$cit oferte sprzedazy samochodu marki V. (...)
za kwote 8.700 zl. W dniu 20.02.2016 r. na zlecenie pozwanego w samochodzie tym w warsztacie (...) Centrum
(...) wykonano przeglad techniczny i badanie diagnostyczne pojazdu. W samochodzie tym zostal wymieniony olej,
sprawdzono sprezanie ciSnienia i ci$nienie oleju. Nie stwierdzono w samochodzie Zadnych nieprawidtowos$ci.(dowod:
protokol kontroli k.42, o§wiadczenie k. 50, zeznania Swiadka A. M. k. 149 odwr) Ofertg sprzedazy tego samochodu
zainteresowali sie powodowie J. B. i M. B. (1). Skontaktowali sie z pozwany, przyjechali obejrze¢ samochod. Po
dokonaniu jego ogledzin wyrazili che¢ zakupu przedmiotowego samochodu. Przed sporzadzeniem umowy, samocho6d
w dniu 22.02.2016 1., zostal ponownie poddany kontroli diagnostycznej, nie stwierdzono zadnych nieprawidtowosci.
(dowdd: protokdt k.43)

W dniu 22.02.2016 r. powodowie zawarli z pozwanym umowe sprzedazy samochodu V. (...) za kwote 8.000 zl. (dowdd:
faktura k. 37)

W marcu 2016 r. w okresie §wigt Wielkanocnych powodowie udali sie w odwiedziny do rodziny zamieszkalej w N.. W
dniu 27.03.2016 r. w drodze powrotnej do miejsca zamieszkania, w samochodzie w samochodzie zapalila sie lampka
kontrolna oleju, wzrosla temperatura plynu chlodniczego. Powodowie zatrzymali auto, samochodu nie mozna bylo
ponownie uruchomié¢. Wezwali pomoc drogowa, ktora przetransportowala auto do warsztatu samochodowego F. L.
F. wN.. Mechanik L. F. wymienil w aucie czujnik polozenia walu korbowego oraz tuleje wahacza w prawym przednim
kole. Koszt holowania auta do warsztatu F. L. F. w N. wyniost 430 zl, a koszt naprawy dokonanej w warsztacie F. L. F.
w N. wyniost 510 zk. (dowod: faktury k. 38, 40, zeznania §wiadka L. F. k. 148 odwr.)



Powodowie odebrali samochoéd z warsztatu F. L. F. w N. w dniu 29.03.2016 r. W podczas drogi powrotnej do miejsca
zamieszkania w W., za S., samoch6d ponownie zgasl, nie mozna bylo go uruchomi¢. Powodowie wezwali pomoc
drogowa, ktora przetransportowala samochéd do warsztatu Zaklad Ustug (...) s.c. w G.. Koszt transportu samochodu
wyniost 550 zb. (dowod: faktura k.39, zeznania Swiadka W. S. k. 149 odwr.)

W warsztacie samochodowym w G. wykonano diagnostyke pojazdu. W wyniku przeprowadzonych czynnosci,
mechanicy stwierdzili, ze uszkodzeniu uleg} silnik gdyz nie bylo ciSnienia sprezania w cylindrach. Powodowie
zdecydowali sie na wymiane silnika na nowy. Dostarczyli do warsztatu zakupiony przez siebie silnik, byt to silnik
uzywany. Przy demontazu starego silnika, w warsztacie dokonano jednocze$nie wymiany zuzytych elementow, tj. kola
dwumasowego ze sprzeglem, lozyska sprzegtowego. Dostarczony przez powodow silnik zostal w warsztacie uzbrojony
w nowy rozrzad, pompe wody, filtr oleju. Podczas demontazu starego silnika okazalo sie, ze czujnik ci§nienia oleju
byl wadliwie podlaczony, a mianowicie pod alternator. Koszt zakupu sinika przez powodéw wyniost 3.365 zl. Koszt
zakupu pozostalych czeSci wraz z ustugg wyniost 4.369,63 z1. (dowdd dokumenty k.41, k.48, zeznania $§wiadkow k. P.
J. k. 148 odwr, -149, L. D. k. 149, M. B. (2) k. 192)

Powodowie zlecili B. A. sporzadzenie prywatnej ekspertyzy. Rzeczoznawca sporzadzil ekspertyze w dniu 22.08.2106
r. Stwierdzil w niej, ze w wyniku badania wykonanego w warsztacie Zaklad Uslug (...) s.c. w G., ustalono tam,
ze w samochodzie wystapil brak ciénienia sprezania we wszystkich czterech cylindrach silnika, czujnik ci$nienia
oleju podlaczony zostal Swiadomie w taki sposob by nie informowa¢ uzytkownika, poprzez $wiecenie kontrolki, o
nieprawidlowym ci$nieniu oleju w ukladzie smarowania silnika. Rzeczoznawca doszedt do wniosku, ze stwierdzona
usterka silnika, w normalnych warunkach eksploatacyjnych nie powstaje nagle, jest to proces dlugotrwatego
zuzywania sie elementow silnika lub jak to moglo mie¢ miejsce w tym przypadku — silnik pracowat bez prawidlowego
smarowania, co doprowadzilo do wzrostu temperatury pracy silnika, a w konsekwencji przegrzania elementéw ukltadu
korbowo — tlokowego, ich deformacji i utraty ci$nienia sprezania w cylindrach silnika. Koszt ekspertyzy wyniost 200
z}. (dowdd: rachunek k.54, ekspertyza k. 54-58, zdjecia k. 59-78, zeznania §wiadka B. A. plyta k.171)

Pismem z dnia 1.04.2016 r. powodowie zawiadomi pozwanego o wadzie w samochodzie. Wezwali go do niezwlocznego
usuniecia wad w terminie 14 dni, pod rygorem odstgpienia od umowy i zadania zwroty ceny sprzedazy samochodu
oraz kosztéw naprawy samochodu i jego transportu. (dowod: pismo k.46-47) Pismem z dnia 20.04.2016 r. pozwany
negatywnie ustosunkowal sie do zadania powoddéw. (dowdd: pismo k.51) Nastepnie pismem z dnia 11.05.2016 r.
pelnomocnik powodéw zawiadomit pozwanego o wadzie samochodu i wezwal do polubownego rozwiazania sporu.
(pismo k.79-82) W odpowiedzi pelnomocnik pozwanego pismem z dnia 24.05.2016 r. zakwestionowal zasadno$é
odpowiedzialno$ci pozwanego za wady pojazdu.(dowdd: pismo k. 49)

W samochodzie marki V. (...) doszlo do uszkodzenia silnika w wyniku uszkodzenia klina mocujacego koto napedowe
walka rozrzadu. W silniku wystapily uszkodzenia w postaci pogietych czterech zawordéw ssacych, po jednym zaworze
na kazdym cylindrze, pekniecie klina na polaczeniu kolo zebate - walek rozrzadu, zdeformowania wypustu polaczenia
klinowego kotla zebatego, zdeformowania wypustu polaczenia klinowego walka rozrzadu.

Do uszkodzenia klina mocujacego kolo napedowe walka rozrzadu silnika moglo doj$¢ w wyniku poluzowania sie
nakretki na polaczeniu Srubowym mocujacym kolo napedzajace do walka rozrzadu. Do uszkodzenia silnika doszlo w
trakcie eksploatacji samochodu przez powoddw. Nie mozna wykluczyé¢, ze pekniecie klina na polaczeniu kolo zebate
— walek rozrzadu wystapilo przed zakupem samochodu przez powodow. Przed zakupem pojazdu przez powoddw nie
bylo mozliwosci identyfikacji uszkodzen klina mocujacego kolo napedowe walka rozrzadu. Tego typu uszkodzenie
jest bardzo nietypowe. Uszkodzenie to moglo wystepowac juz przed zabiegiem wymiany czujnika potozenia walu
korbowego dokonanym w zakladzie (...). Uszkodzenie klina mocujacego kolo napedowe walka rozrzadu moglo
powodowaé zmiane faz rozrzadu tego silnika, a wiec objawy podobne do uszkodzenia czujnika wymienianego w
zakladzie (...).

Podlaczenie czujnika ci$nienia oleju do $ruby laczacej skrzynie biegéw nie mialo wplywu na powstanie uszkodzenia
klina mocujacego kolo napedowe walka rozrzadu. W samochodzie nie doszlo do zatarcia silnika do czego dochodzi w



wyniku niskiego ci$nienia oleju w ukladzie smarowania. W silniku powstalo uszkodzenie polegajace na uszkodzeniu
czterech zawordéw ssacych, po jednym zaworze na kazdym cylindrze. Nieszczelno$¢é komory na poszczegélnych
cylindrach nie wynika ze zuzycia eksploatacyjnego lub zuzycia awaryjnego, lecz jest wynikiem uszkodzenia zaworéw
ssacych, wygiecia trzonkdéw zawordw na cylindrach w wyniku oddzialywania grzybkéw tych zaworéw na denka tlokow
na poszczegblnych cylindrach. (dowdd opinia bieglego R. S. pisemna k. 221-245, k. 275-285, ustna plyta k. 318)

ponadto powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zeznan stron plyta k. 358.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodowie dochodzi od pozwanego kwoty z tytulu kosztéw holowania auta i kosztow naprawy samochodu marki V.
(...), powstalych w wyniku wad tego pojazdu.

W ocenie sadu, z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze w samochodzie kupionym przez powodéw
od pozwanego marki V. (...), doszlo do uszkodzenia silnika oraz, ze wadliwie byl podlaczony czujnik ciSnieni oleju.
Okoliczno$é ta wynika zaré6wno z zeznan $wiadkéw P. J., £. D., M. B. (2), B. A. jak i opinii bieglego sadowego
R. S. — pisemnej i ustnej. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze okoliczno$é ta — uszkodzenie silnika samochodu, nie byla
kwestionowana przez pozwanego.

Z opinii bieglego R. S., pisemnej i ustnej, wynika, ze do uszkodzenia silnika doszlo w wyniku uszkodzenia klina
mocujacego kolo napedowe walka rozrzadu, w trakcie eksploatacji samochodu przez powodéw. Z jego opinii wynika,
ze w silniku wystapily uszkodzenia w postaci pogietych czterech zaworow ssacych, po jednym zaworze na kazdym
cylindrze, pekniecie klina na polaczeniu koto zebate - walek rozrzadu, zdeformowania wypustu polaczenia klinowego
kola zebatego, zdeformowania wypustu polaczenia klinowego walka rozrzadu. Biegly stwierdzil, ze do uszkodzenia
klina mocujacego kolo napedowe watka rozrzadu silnika moglo doj$¢ w wyniku poluzowania sie nakretki na polgczeniu
Srubowym mocujacym kolo napedzajace do walka rozrzadu. Jednocze$nie biegly zaopiniowal, ze nie mozna wykluczy¢,
ze pekniecie klina na polaczeniu kolo zebate — walek rozrzadu wystapilo przed zakupem samochodu przez powodow,
a przed zakupem pojazdu przez powodoéw nie bylo mozliwosci identyfikacji uszkodzen klina mocujacego koto
napedowe walka rozrzadu, tego typu uszkodzenie jest bardzo nietypowe. Biegly ponadto wskazal, ze uszkodzenie to
moglo wystepowac juz przed zabiegiem wymiany czujnika polozenia watu korbowego dokonanym w zakladzie (...).
Wyjasnil, ze uszkodzenie klina mocujacego kolo napedowe walka rozrzadu moglo powodowaé¢ zmiane faz rozrzadu
tego silnika, a wiec objawy podobne do uszkodzenia czujnika wymienianego w zakladzie (...). Poza tym, biegly
stwierdzil, ze podlaczenie czujnika ci$nienia oleju do Sruby laczacej skrzynie biegéw nie mialo wplywu na powstanie
uszkodzenia klina mocujacego koto napedowe walka rozrzadu. W samochodzie nie doszlo bowiem do zatarcia silnika,
do czego dochodzi w wyniku niskiego ci$nienia oleju w ukladzie smarowania. W silniku za$, jak opiniowal biegly,
powstalo uszkodzenie polegajace na uszkodzeniu czterech zaworéw ssacych, po jednym zaworze na kazdym cylindrze.
Nieszczelno$é komory na poszczegoblnych cylindrach nie wynika ze zuzycia eksploatacyjnego lub zuzycia awaryjnego,
lecz jest wynikiem uszkodzenia zaworéw ssacych, wygiecia trzonkéw zaworéw na cylindrach w wyniku oddzialywania
grzybkow tych zaworéw na denka tlokoéw na poszczegoélnych cylindrach.

Sad podzielit opinie bieglego R. S., pisemne — podstawowa i uzupelniajacg oraz ustna, gdyz stanowi ona przekonujacy
dowod w sprawie. Opinia ta odzwierciedla staranno$¢ i wnikliwo§¢é w badaniu zleconego zagadnienia, wyjasnia
wszystkie istotne okolicznosci, wskazuje przyczyny, ktére doprowadzily bieglego do prezentowanych wnioskow.
Opinia ta jest poparta gleboko wiedzg i wieloletnim do$wiadczeniem.

Sad nie podzielil natomiast zeznan Swiadkéw P. J., L. D., M. B. (2), B. A. i sporzadzonej przez Swiadka B. A. ekspertyzy,
w czesci co do przyczyny skutkujacej uszkodzeniem silnika w samochodzie powodow, albowiem w tej czeSci sa one
sprzeczne z opinia bieglego. Ekspertyza sporzadzona przez B. A. opierala sie takze na danych przekazanych przez
warsztat Zaklad Ushlug (...) s.c. w G., a jak stwierdzil biegly sadowy, wnioski pracownikéw warsztatu co do przyczyn
uszkodzenia silnika byty bledne.



W $wietle opinii bieglego, zasadny jest wniosek, ze w samochodzie sprzedanym przez pozwanego powodom, wystapilta
wada fizyczna, z przyczyn, ktére mogly istnie¢ przed zakupem samochodu przez powod6éw. Pozwany nie przedstawil
zadnych wiarygodnych dowodow podwazajgcych twierdzenia bieglego, ze nie mozna wykluczy¢, ze pekniecie klina
na polaczeniu kolo zebate — walek rozrzadu wystapilo przed zakupem samochodu przez powodoéw, a przed zakupem
pojazdu przez powod6w nie bylo mozliwosci identyfikacji uszkodzen klina mocujacego kolo napedowe walka rozrzadu
oraz, ze uszkodzenie to moglo wystepowaé juz przed zabiegiem wymiany czujnika polozenia walu korbowego
dokonanym w zakladzie (...) w N..

Normy prawne dotyczace rekojmi za wady przy umowie sprzedazy zostaly ujete m.in. art. 556 i nast. k.c. Zgodnie z tym
pierwszym przepisem sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, m.in. jezeli rzecz sprzedana ma wade
zmniejszajaca jej warto$c lub uzyteczno$¢ ze wzgledu na cel w umowie oznaczony albo wynikajacy z okolicznoéci lub
7 przeznaczenia rzeczy.

Tak rozumiana wada powinna wynikac z cech, ktore "tkwily" w sprzedanej rzeczy, zanim niebezpieczenstwo przeszio
na kupujacego (art. 559 k.c.) Dluznik ponosi za nig odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka, ktora ma przy tym charakter
bezwzglednie obiektywny, bowiem nie mozna sie od niej uwolni¢ poprzez wykazanie braku winy a nawet wiedzy o
wystapieniu, czy mozliwoSci wystapienia wady. Powyzsza argumentacja ma zastosowanie takze do odpowiedzialnoS$ci
dluznika przy umowach sprzedazy rzeczy uzywanych.

Jednakze, by w oparciu o normy prawne dotyczace rekojmi za wady rzeczy sprzedanej dochodzi¢ odszkodowania, to
zgodnie z art. 566 k.c. kupujacy winien zlozyt o§wiadczenie o odstgpieniu od umowy albo o obnizeniu ceny. Zgodnie
bowiem z powolanym przepisem, jezeli z powodu wady fizycznej rzeczy sprzedanej kupujacy zlozyl o§wiadczenie o
odstapieniu od umowy albo o obniZeniu ceny, moze on zadaé naprawienia szkody, ktora poniost przez to, ze zawart
umowe, nie wiedzac o istnieniu wady, choéby szkoda byla nastepstwem okolicznoSci, za ktore sprzedawca nie ponosi
odpowiedzialnoSci, a w szczegdlnodci moze zadac zwrotu kosztéw zawarcia umowy, kosztow odebrania, przewozu,
przechowania i ubezpieczenia rzeczy oraz zwrotu dokonanych nakladow w takim zakresie, w jakim nie odni6st korzysci
z tych nakladéw. Nie uchybia to przepisom o obowigzku naprawienia szkody na zasadach ogdlnych. Przepis stosuje
sie odpowiednio w razie dostarczenia rzeczy wolnej od wad zamiast rzeczy wadliwej albo usuniecia wady przez
sprzedawce.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika by powodowie zlozyli pozwanemu os$wiadczenie od
odstgpieniu od umowy sprzedazy samochodu, czy o§wiadczenie o obnizeniu ceny sprzedazy samochodu. Zaréwno
ich pismo z dnia 1.04.2016 r., jak i pismo z dnia 11.05.2016 r., adresowane do pozwanego nie zawieraja tego rodzaju
o$wiadczenia. W pozwie powodowie takze nie sformutowali tego rodzaju o§wiadczen.

Odpowiedzialno$é¢ pozwanego za szkode poniesiona przez powodéw w wyniku wad samochodu marki V. (...) ksztaltuje
sie zatem na zasadach ogo6lnych, a wiec na podstawie art. 471 k.c. lub art.415 k.c. .

Zgodnie z norma art. 471 k.c. dluznik zobowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania jest
nastepstwem okolicznosci, za ktoére dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$ci. Nawet utrata przez kupujacego uprawnien z
tytulu rekojmi za wady rzeczy nie eliminuje mozliwosci dochodzenia przez kupujacego roszczenia odszkodowawczego
na zasadach og6lnych o naprawienie szkody doznanej przez kupujacego wskutek nienalezytego spelnienia §wiadczenia
przez sprzedawce przez sprzedaz rzeczy wadliwej. Wydanie przez sprzedawce rzeczy wadliwej stanowi niewatpliwie
takze nienalezyte wykonanie zobowiazania, ktorego skutki podlegajg przepisom art. 471 k.c.

Bezsporne jest, ze zobowiazanie zostalo wykonane, samochod zostal, bowiem wydany powodom przez pozwanego.
O nienalezytym spelnieniu §wiadczenia mozna moéwic¢ w aspekcie zachowania terminu, miejsca i sposobu, czy tez,
jakosci np. $wiadczenie rzeczy uszkodzonej.



Mimo, ze jak wynika to z wcze$niejszych rozwazan, samochdéd powodéw ulegl uszkodzeniu oraz, Ze nie mozna
wykluczyé, ze uszkodzenie to nastapilo z przyczyn, ktore mogly istnie¢ przed zakupem samochodu przez powodow,
to zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, ze pozwany sprzedajac powodom samochéd
mial §wiadomo$¢ istnienia uszkodzenia lub mogl przypuszczaé, ze ono istnieje. Pozwany zaprzeczyl, by wiedzial o
wadzie, w jego ocenie samochdd w momencie sprzedazy powodom byl sprawny technicznie. Zeznaniom powoda w tej
czedci nalezy dac wiare gdyz maja potwierdzenie w materiale dowodowym. W aktach sprawy znajduja sie protokoly
kontroli diagnostycznej w warsztacie (...) Centrum (...) samochodu z dnia 20.02.2016 r. na zlecenie pozwanego
i z dnia 22.02.2016 r. Wynika z nich, ze nie stwierdzono w samochodzie zadnych nieprawidlowo$ci. Z zeznan
Swiadka A. M. wynika natomiast, ze w samochodzie tym wykonano przeglad techniczny i badanie diagnostyczne
pojazdu, w samochodzie tym zostal wymieniony olej, sprawdzono sprezanie ci$nienia i ciSnienie oleju. Okolicznosci, te
przemawiajg za przyjeciem, ze pozwanemu nie mozna przypisac zawinionego niedopelnienia obowiazkéw zwigzanych
ze sprzedaza samochodu. W ocenie sadu, powodowie nie przedstawi dowoddéw, podwazajacych wiarygodno$é tych
ustalen.

Poniewaz nie zachodzi odpowiedzialno$¢ pozwanego na podstawie art.471 k.c., nalezy rozwazy¢ czy nie zachodzi
jego odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 415 k.c. . Zgodnie z zasada wyrazona w tym przepisie, kto z winny swej
wyrzadzi drugiemu szkode zobowiazany jest do jej naprawienia. Postawa odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z tego
przepisu jest wina sprawcy szkody, szkoda, zwigzek przyczynowy miedzy czynem sprawcy szkody a szkoda. Wykazanie
okolicznosci skutkujacych odpowiedzialno$cia odszkodowawcza na podstawie art.415 k.c. lezy po stronie, ktora z nich
wywodzi skutki prawne, a wiec na powodach.

Zdaniem sgdu, powodowie nie wykazali tych okoliczno$ci, na czym mialoby polega¢ zawinione dzialanie pozwanego
skutkujace poniesiona przez nich szkoda. W Swiatle zgromadzonego materialu dowodowego, majac na uwadze
powyzsze rozwazania, sad nie dopatrzyl sie znamion winy w dzialaniach pozwanego skutkujgcych przyjeciem
odpowiedzialno$ci za szkode doznang przez powodow.

Sad nie analizowal zeznan $wiadkow L. F. i W. S. gdyz nie przyczynily sie one do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy.

W tym stanie rzeczy na mocy powolanych przepiséw powodztwo podlega oddaleniu.

W ocenie sadu zachodza zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek skutkujacy nie obcigzaniem powodéw kosztami
procesu na rzecz pozwanego na podstawie art.102 k.p.c. Za zastosowaniem tego przepisu przemawia charakter
sprawy i jej okoliczno$ci faktyczne, takie jak informacje przekazane powodom przez osoby zatrudnione w
warsztacie dokonywujacym naprawy samochodu, wyniki ekspertyzy prywatnej, usprawiedliwiajace subiektywne
przekonanie powoddow o zasadno$ci roszczenia oraz trudna sytuacja majatkowa powodéw. Powodowie utrzymuja sie
z wynagrodzenia za prace M. B. (1), zasitku dla bezrobotnych otrzymywanego przez J. B., zasitkéw rodzinnych, na
utrzymaniu maja troje dzieci, na ktére otrzymujg alimenty.
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