Sygn. akt: I C 217/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeénia 2018 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Leszek Bil
Protokolant: Sekr. Patrycja Zygmuntowicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 wrze$nia 2018 r. w S.
sprawy z powbdztwa B. K. (1)

przeciwko (...) (... )w W.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. nie obcigza powodki kosztami procesu.

Sygn. akt I C 217/16

UZASADNIENIE

Powdédka B. K. (1) w pozwie wniesionym poczatkowo przeciwko (...) SA, a po zmianie pozwanego - przeciwko (...)
(...)w W., wniosla po rozszerzeniu powodztwa o zasadzenie od pozwanego kwoty 15.000 zl tytulem zado$cuczynienia
i kwoty 2.779,79 zt odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 15.967,97 zt od dnia 27 paZdziernika 2015
r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu powodka podala, iz w dniu 24 lipca 2015r. byla uczestnikiem zdarzenia drogowego na drodze
krajowej nr (...) niedaleko miejscowoéci O. jako kierowca samochodu osobowego. Podczas prawidlowego manewru
wlaczania sie do ruchu pojazd powddki zostat uderzony przez inny pojazd, ktérego kierowca przyjat odpowiedzialnoéc
za spowodowanie kolizji w postepowaniu mandatowym. W wyniku zdarzenia powodka doznala urazu mieénia szyi,
powaznego urazu glowy oraz mnogich otaré¢

i stluczen ciala. W trakcie leczenie powodka wielokrotnie korzystala z pomocy lekarzy specjalistow w ZOZ w S. i
(...) poradnia rodzinna w R.. Po wypadku przebywala na zwolnieniu az do 29 pazdziernika 2015 r. Nadal odczuwa
dolegliwosci fizyczne a takze bdle glowy, odczuwa lek przed jazda samochodem, ma problemy ze snem. Podjela w
zwiazku z tym leczenie urazéw psychicznych bedacych wynikiem wypadku. Byla zmuszona do prywatnych konsultacji
medycznych i zakupu lekow. Ustalila na podstawie prywatnej opinii, iz doznala 8 % trwalego uszczerbku na zdrowiu.

W odpowiedzi na pozew pozwane (...) (...)
w W. wnioslo o oddalenie powddztwa w caloéci. Pozwany podniosl, ze wyplacona powodce kwota 2500,- zt w toku
likwidacji szkody jest adekwatna do rozmiaru krzywdy powodki.



Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 24 lipca 2018 roku ok. godz. 15-tej B. K. (1) kierowala samochodem osobowym marki M.. Przed miejscowoScia
0., gdy powodka stala na poboczu i zamierzala wlaczyé sie od ruchu, w jej pojazd uderzyl samochéd marki F. (...),
kierowany przez sprawczynie kolizji S. P., posiadajaca ubezpieczenie

w zagranicznym podmiocie ubezpieczen. Wezwani na miejsce funkcjonariusze Policji ukarali w postepowaniu
mandatowym sprawczynie wypadku. Powddka po wypadku byla zdenerwowana, gdy przyjechal na miejsce jej maz
powodka chodzila i ptakala. Wezwani funkcjonariusze Policji przeshuchali uczestnikéw kolizji. Nie wzywano karetki.
Powodka odjechala wraz z mezem do domu, gdzie zaczela skarzy¢ sie do meza na bodl szyi i plecow. Po powrocie
do domu powodka polozyta sia spac. Nastepnego dnia ( sobota ) powddka nadal skarzyla sie na bdl glowy i plecow.
Kolejnego dnia ( niedziela) byto podobnie. W poniedzialek 27 lipca 2018r. w zwigzku z dolegliwoSciami bélowymi,
powodka udata sie do poradni chirurgicznej w S. .

(notatka policyjna w aktach szkody - k. 127, zeznania §wiadka B. K. (2) k.266v. , zeznania powodki nagranie k.415
00:02:23 — 00:25:52)

W wyniku wypadku powddka doznala skrecenia kregostupa szyjnego. Nie wymagata natychmiastowej interwencji
lekarskiej ani hospitalizacji. Leczona byla poprzez unieruchomienie kregostupa i leki przeciwbélowe a nastepnie
zostala poddana fizykoterapii. Odczuwata znaczne dolegliwoéci przez 3 tygodnie. PéZniejsze dolegliwosci zglaszane
przez powddke u ortopedy nie maja zwiazku z wypadkiem. Wypadek nie spowodowat u powddki trwatych nastepstw
zdrowotnych. Powodka przebywala na zwolnieniu lekarskim przez okres 4 miesiecy.

(dowod: opinia bieglego z zakresu traumatologii L. G. (1) z dnia 04.12.2017r. — k. 375 i opinia uzupelniajaca — k. 404)

W wyniku wypadku nie doszlo u powddki do stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie schorzen
neurologicznych. Nie wystapily tez u niej Zadne neurologiczne nastepstwa wypadku.

(dowod: opinia bieglego z zakresu neurologii - G. P. z dnia 02.09. (...). - k. 280.)

Powodka B. K. (1) wykazuje cechy osobowo$ci neurotycznej, cechuje ja podwyzszona sklonnosé do doswiadczania
takich uczué jak lek, smutek czy poczucie winy. Dotkliwie reaguje na codzienny stres i slabiej sobie z nim radzi. Jest
czesto skrepowana

i wycofana. Z powodu wysokiego poziomu leku ma duza podatno$¢ na zaburzenia nastroju, labilno$¢ emocjonalng i
zachowania typu nerwicowo - depresyjnego.

Zdarzenie z dnia 24 lipca 2018r. zostalo odebrane przez powddke jako sytuacja silnie stresujaca, natomiast nie mialo
ono wplywu na po6zniejszy stan psychiczny powodki. Obecne zmniejszenie aktywno$ci zyciowej i nadal odczuwalne
nawracajace obawy zwigzane

z prowadzeniem samochodu, rozchwianie emocjonalne, placzliwo$é i nawracajacy lek, liczne objawy somatyczne,
sklonno$ci hipochondryczne u powddki naleza do objawdw czesto wystepujacych u os6b o osobowos$ci neurotyczne;j
z wysokim poziomem nadwrazliwo$ci na bodzZce zewnetrzne. Nie sg one zwigzane bezposrednio z sytuacja wypadku.

Nie stwierdzono u powodki objawéw Zespotu (...) zwigzanego z wypadkiem z dnia 24 lipca 2015r. Wystepujace u
powddki objawy sg jej stala predyspozycja do funkcjonowania w opisany sposéb.

(opinia psychologiczna bieglego G. K. z dnia 25.02.2017r. k.321- 324)

Sprawca zdarzenia posiadal polise ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej wykupiong w niemieckim podmiocie
ubezpieczeniowym, w imieniu ktérego likwidacje szkody zgloszonej przez powddke przeprowadzitlo Towarzystwo (...)
S.A. w S.. Szkode zglosita pow6dka w dniu 23 wrze$nia 2015r. za poSrednictwem kancelarii odszkodowawczej (...)
podajaca w zgloszeniu, ze w wyniku zdarzenia doznala ona urazu mie$nia szyi, powaznego urazu glowy, dotkliwych
mnogich sthuczen



i otar¢ calego ciala, a takze urazu psychicznego w wyniku czego stala sie depresyjna i lekliwa. W postepowaniu
likwidacyjnym wyplacono powodce zado$éuczynienie 2.500.-zt oraz odszkodowanie majatkowe.

(bezsporne, dokumentacja akt szkody nr (...) — k. 52 - — k. 104 w tym zgloszenie szkody i decyzje o wyplacie
zado$éuczynienia).

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu powo6dztwo nie jest zasadne.

Powobdka, wbrew swym twierdzeniom, nie wykazala, ze doznala w wyniku zdarzenia komunikacyjnego, (ktérego
przyczyny i przebieg byly bezsporne) krzywdy wynikajacej

z ,powaznego urazu glowy”, ,mnogich otar¢ i sthuczen calego ciala” oraz z ,urazéw psychicznych”. Z opisanego przez
sama powddke przebiegu wypadku wynika, ze kilka godzin po wypadku zaczela odczuwaé bolesnosé kregostupa
szyjnego i plecow. Po trzech dniach udata sie do poradni chirurgicznej, po czym byla leczona poprzez unieruchomienie
kregostupa kolnierzem i leki przeciwbolowe. Leczenie nastepstw zdrowotnych wypadku zakoniczono stosunkowo
szybko i nie wynikaja z wypadku dla powodki zadne dalsze nastepstwa zdrowotne. Zar6wno w zgloszeniu szkody jak
i w pozwie, powodka opisujac skutki wypadku, powiekszyla je na potrzeby procesu likwidacji szkody. Powolala sie
przy tym na urazy, ktérych nie doznala w wypadku. Pozwany po zgloszeniu szkody wyplacil powodce sume 2.500,- zt
zado$Cuczynienia, ktéra faktycznie nie jest wysoka, jednakze

w okolicznoéciach niniejszej sprawy, stanowi adekwatna kompensate krzywdy powodki - zawinionej przez
sprawczynie wypadku, a zatem mieszczacej sie w granicach odpowiedzialno$ci pozwanego.

Konfrontujac tre$é zgloszenia szkody z faktami ustalonymi przez Sad nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze istotna czesé
urazéw podanych przez powodke w ogdle u niej nie wystapila, w tym ,,powazny uraz glowy”, ,liczne otarcia calego
ciala”. Ponadto, powddka odczuwa znacznie wieksza krzywde niz krzywda, ktéra mozna wigzaé z samym wypadkiem.
Niewatpliwie, negatywne odczucia psychiczne i rézne leki sg dla powddki Zrodlem cierpienia, niezasadnie jednak
powodka laczy swoj stan zwigzkiem przyczynowym z wypadkiem.

Podkreslenia wymaga, ze zaden z biegltych sagdowych, ktoérych opiniowaniu poddano skutki wypadku, nie potwierdzil
twierdzen powddki. Zarowno z opinii bieglego z zakresu neurologii, jak i z opinii bieglego traumatologa oraz z
opinii psychologicznej, plynie wniosek, iz wypadek nie pozostawil trwalych nastepstw zdrowotnych u powodki, zas
odczuwane przez powodke dolegliwoSci maja przyczyny glebiej zakorzenione w do$wiadczeniach zyciowych i inne
zrodla niz zdarzenie drogowe z dnia 24 lipca 2015 1.

Opinia bieglego sadowego specjalisty neurologa G. P. jest jasna

i stanowcza a wynika z niej wprost, ze u powo6dki nie wystepuja zadne neurologiczne nastepstwa wypadku. Opinia
bieglego L. G. (2) z zakresu traumatologii

inarzaddow ruchu, jasno, logicznie i w pelni odpowiada na pytania jakich konkretnych obrazen ciala doznala powodka
w wypadku. Bylo to mianowicie skrecenie kregostupa szyjnego. Stopien ciezkoSci tego urazu zostat tez jasno okreslony
- powbdka nie wymagala natychmiastowej interwencji lekarskiej ani hospitalizacji. Leczenie powo6dki sprowadzalo
sie do standardowej procedury unieruchomienia kregostupa i podawania lekoéw przeciwbolowych oraz fizjoterapii.
Opinia bieglego psychologa G. K. ukazuje zrédla i przyczyny negatywnych przezy¢ powodki, zrédla jej nawracajacych
lekow i przyczyny, ktore spowodowaly niewspoimierng do zdarzenia reakcje psychologiczng powddki. Opinia jest
rzetelna, zostala oparta na doktadnym badaniu powodki, zawiera logiczny i szczegblowy opis badan a wnioski opinii
sq przekonywujace.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zgdanie poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.



Natomiast zgodnie z art. 445 §1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Jak wynika z brzmienia powyzszych przepiséw, warunkiem uzyskania odszkodowania jest wykazanie, iz
pokrzywdzony poniést koszty, w tym koszty leczenia urazéw powstalych w wyniku zdarzenia powodujacego szkode.
Ciezar dowodu w tym zakresie obcigzal powddke zgodnie z art. 6 k.c. Szkoda nie zostala jednak przez powodke
wykazana. Dotyczy to kosztow leczenia psychiatrycznego, ktore nie pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym
z wypadkiem. Brak tez podstaw do obcigzenia strony pozwanej kosztami prywatnej opinii lekarskie;j.

Zwazy¢ takze nalezy, ze przyznanie zado§¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde nie jest obligatoryjne. Wynika
to z charakteru zadoSéuczynienia, ktore pelni funkcje kompensacyjng. Kompensata szkody niemajatkowej poprzez
zado$éuczynienie moze dotyczy¢ wylacznie krzywdy bedacej nastepstwem uszkodzen ciala lub rozstroju zdrowia
wynikajacego z wypadku. Sam zwigzek czasowy nie jest tu wystarczajacy. Tymczasem skoro nie mozna przypisaé
stronie pozwanej odpowiedzialnosci za stan psychiczny powodki, to nie jest mozliwe kompensowanie w tym zakresie
krzywdy odczuwanej przez powddke. Skoro powddka nie doznala powaznego urazu glowy, to rowniez brak podstaw do
zado$c¢uczynienia z tego tytulu. Skoro powddka nie wykazala, ze doznala licznych otar¢ calego ciala, to i z tego tytulu
zado$Cuczynienie jej nie przystuguje.

W tych okoliczno$ciach Sad doszedt do przekonania, ze powddztwo nie jest uzasadnione i podlega oddaleniu.
Oddaleniu zarazem podlega roszczenie o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszto$c¢ albowiem leczenie
urazow powodki doznanych w wypadku zostalo w pelni zakonczone.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 kpc. Przemawia za tym charakter sprawy. Orzekajac o
kosztach, Sad mial na uwadze to, ze subiektywne przekonanie powddki o zasadnosci roszczen, wynikalo z zasiegniecia
prywatnej opinii lekarskiej. Trudno zarzuci¢ powddce nie bedacej specjalista w zakresie medycyny, iz opierala swoje
roszczenia na opinii lekarskie;j.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (..),
3. (..)
S., (...)



