Sygn. akt: X C 3096/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2017 .

Sad Rejonowy w Olsztynie, X Wydzial Cywilny,

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Brzoskowska
Protokolant: sekr. sadowy Katarzyna Basalska

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2017 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O.
przeciwko D. S. i A. S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanych D. S.1iA. S. solidarnie na rzecz powoda Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w O. kwote 10.923,39
z}. (dziesie¢ tysiecy dziewiec¢set dwadziedcia trzy 39/100 zlotych) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty
10.039,39 zl. od dnia 01 marca 2016 r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanych D. S. i A. S. solidarnie na rzecz powoda Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w O. kwote 5.100,00
z}. (pieé tysiecy sto zlotych) tytulem kosztoéw procesu;

3. nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
SSR Agnieszka Brzoskowska

1.Sygn. akt X C 3096/16 upr.

UZASADNIENIE

Powod, Spéldzielnia Mieszkaniowa (...) w O., pozwem wniesionym w dniu 10 marca 2016 r., skierowanym przeciwko
D.S.iA.S., domagal sie zasadzenia od nich solidarnie kwoty 10.923,39 zt. z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
kwoty 10.039,39 z}. od dnia 01 marca 2016 r. do dnia zaplaty. Ponadto zadal zwrotu kosztéw procesu, w tym zasadzenia
kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze pozwany D. S. na podstawie umowy sprzedazy z dnia 28 pazdziernika
2005 r. posiada spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w O.. Lokal ten razem z nim
uzytkuje jego zona, pozwana A. S.. Pozwani zalegaja z oplatami. Powod wskazal réwniez, Ze pozwani nie sg czlonkami
Spéldzielni. Nie dopelniaja oni obowigzkéw w postaci uiszczania oplat z tytulu uzywania lokalu oraz na fundusz
remontowy. Powod skierowat przed zlozeniem pozwu, tj. w dniu 14 kwietnia 2015 r. wezwanie do zaplaty, jednakze
pozwani nie zainteresowali sie problemem zadluzenia i nie uregulowali naleznych oplat. Stan zadluzenia na dzien 29



lutego 2016 r. opiewal na kwote 10.923,39 zt., z czego 8.839,39 zl. stanowia oplaty z tytulu uzywania lokalu, 1.200,00
z}. to zalegle oplaty na fundusz remontowy, a kwota 884,00 zl. to odsetki.

W dniu 25 kwietnia 2016 r. Referendarz Sagdu Rejonowego w Olsztynie, X Wydzialu Cywilnego, wydal nakaz zaplaty
W postepowaniu upominawczym, w ktéorym nakazal pozwanym D. S. i A. S., aby zaplacili solidarnie na rzecz powoda
kwote 10.923,39 zb. wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 10.039,39 zl. oraz kosztami procesu w
terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu, albo wniesli w tym terminie sprzeciw. (nakaz zaplaty z dnia 25 kwietnia
2016 1., k. 27)

Pozwani wniesli sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, zarzucajac bledy w naliczonych kwotach oraz bledy
proceduralne pozwu. W piSmie z dnia 25 listopada 2016 r. pozwani cofneli sprzeciw od nakazu zaplaty i uznali
roszczenie powoda. Na rozprawie w dniu 27 stycznia 2017 r. potwierdzili uznanie powodztwa w caloSci. (sprzeciw od
nakazu zaplaty, k. 34, k. 42 — 43, pismo z dnia 25.11.2016 r., k. 64, protokél rozprawy, k. 92)

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwany D. S. nabyl na podstawie umowy sprzedazy z dnia 28 pazdziernika 2005 r. spéldzielcze wlasno$ciowe prawo
do lokalu mieszkalnego, polozonego przy ul. (...) w O., bedacego w zasobach Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w O..

(bezsporne, vide: akt notarialny umowy z dnia 28.10.2005 r., k. 6-10)

Pismem z dnia 14 kwietnia 2015 r. Spotdzielnia Mieszkaniowa zawiadomila pozwanego D. S. o stanie zadluzenia z
tytulu oplat za uzywanie przedmiotowego lokalu mieszkalnego i wezwala go do uiszczenia nalezno$ci w tacznej kwocie
5.447,94 zk., na kt6ra skladaja sie:

- zalegle oplaty za uzywanie lokalu mieszkalnego - 4.495,73 zl., - zalegle oplaty za fundusz remontowy - 624,00 zl.,
- odsetki od ww. zadluzenia - 328,21 zl.

Powo6d wyznaczyt termin zaplaty do dnia 29 kwietnia 2015 r., informujac, ze w przypadku niezaplacenia dlugu
w podanym terminie sprawa zostanie skierowana na droge postepowania sadowego. Pismo takiej samej treSci
skierowane zostalo réwniez do pozwanej A. S..

(bezsporne, vide: przedsgdowe wezwanie do zaplaty z dnia 14.04.2015 1., k. 11-14; )

W Kkartotece konta pozwanych, prowadzonej przez Spoéldzielnie Mieszkaniowa (...), na dzien 29 lutego 2016 r.
wykazane bylo zadluzenie pozwanych za okres od lutego 2014 r. do lutego 2016 r., wynoszace:

« ztytulu oplat za uzywanie lokalu — kwota 8.839,39 zl.,
« z tytulu oplat na fundusz remontowy — kwota 1.200,00 zl.,
« odsetki w kwocie 884,00 zi.

(bezsporne, vide: kartoteka konta, k. 16-18)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powoda zostalo uwzglednione, bowiem pozwani uznali powddztwo w calosci.

Uznanie powddztwa normuje art. 213 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad jest zwiazany uznaniem powddztwa, chyba ze
uznanie jest sprzeczne z prawem, zasadami wspélzycia spolecznego, albo zmierza do obej$cia prawa.



Sad mial na uwadze, ze uznanie powddztwa jest o§wiadczeniem woli, ktére wywoluje skutki zar6wno procesowe,
jak i materialnoprawne i jako takie podlega ono ocenie takze z punktu widzenia przepiséw prawa materialnego. W
przypadku uznania pow6dztwa o zaplate moze ono stanowi¢ jednocze$nie oS§wiadczenie o uznaniu dlugu.

Uznanie pow6dztwa jest aktem dyspozycyjnoSci materialnej pozwanego, ktoéry za zasadne uznaje zaréwno roszczenie
powoda, jak i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okoliczno$ci faktyczne, a w konsekwencji godzi
sie na wydanie wyroku, uwzgledniajacego zadanie pozwu. Zaklada ono istnienie dochodzonego roszczenia, a tym
samym wystapienie wszystkich przeslanek, kreujacych jego byt prawny. Uznanie powddztwa to jeden ze §rodkow
obrony pozwanego, z ktorego korzysta on w wypadku, gdy nie posiada zadnych zarzutéw, ktore moglyby mu
zapewni¢ pozytywne rozstrzygniecie sprawy. Pozwany zgadza sie z okolicznoSciami, podnoszonymi przez strone
przeciwng. Uznanie powo6dztwa stanowi wyraz tego, ze pozwany, rezygnujac z obrony, korzysta z zasady autonomii
w dysponowaniu swoim prawem podmiotowym. Uznanie powodztwa jest czynno$cig, w ktorej wystepuja nie tylko
elementy o$§wiadczenia wiedzy, ale i woli.

Jak juz wyzej wskazano, w mysl art. 213 § 2 k.p.c., sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba Ze uznanie jest
sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa.

Zgromadzony w sprawie material w postaci przedlozonych przez strone powodowa dokumentéw, takich jak: kartoteki
konta pozwanych (k. 16-18), akt notarialny umowy sprzedazy z dnia o7 listopada 2005 r. (k. 6-10), przedsadowe
wezwania do zaplaty z dnia 14 kwietnia 2015 r. (k. 11-14), ktére ostatecznie nie byly kwestionowane przez pozwanych,
nie budzily takze zastrzezen Sadu. W zwiazku z powyzszym Sad uznal, ze uznanie powddztwa nie bylo dotkniete
zadna wada oSwiadczenia woli, ani tez nie bylo sprzeczne z prawem lub zasadami wspdlzycia spolecznego i nie stuzylto
obejéciu prawa.

Powodztwo mozna uzna¢ w czeéci badz w caloéci. W razie uznania powoddztwa w caloéci, jak to mialo miejsce
W niniejszej sprawie, sad wydaje wyrok, uwzgledniajacy powddztwo, skoro uznanie jest aktem woli pozwanego,
wigzacym dla sadu (zasada dyspozycyjnosci). Pozwani uznali bowiem powo6dztwo w sposéb zgodny z obowigzujacym
prawem — poza rozprawg w formie pisma procesowego, co dodatkowo potwierdzili ustnie na rozprawie i stanowilo to
uzewnetrznienie ich woli w spos6b wystarczajacy.

Ponadto strona pozwana uznala pow6dztwo we wlaSciwym czasie, poniewaz uznanie powodztwa moze by¢ dokonane
w toku calego postepowania sadowego przed sadem I instancji. Stosowne os§wiadczenie moze by¢ zlozone najwcze$niej
z chwila doreczenia pozwu pozwanemu.

Nalezy doda¢, iz instytucja, jaka jest uznanie powodztwa, pociaga za soba szereg skutkow zaréwno w sferze
materialnej, jak i procesowej. Procesowe skutki sg nastepujace:

- sad nie przeprowadza postepowania dowodowego i wydaje wyrok, uwzgledniajacy powddztwo w zakresie, w jakim
zostalo ono uznane,

- sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia
spotecznego albo zmierza do obejscia prawa,

- w wyroku, wydanym na podstawie uznania, sad zamieszcza z urzedu rozstrzygniecie o nadaniu rygoru
natychmiastowej wykonalnoéci — zgodnie z przepisem art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 213 § 2 k.p.c. w zw. z art. 481 k.c., Sad orzek}, jak w pkt 1 sentencji,
zasgdzajac od pozwanych D. S.iA. S. solidarnie na rzecz powoda dochodzona pozwem kwote z ustawowymi odsetkami
za opdznienie.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



Cho¢ doszlo do uznania przez strone pozwana zadania pozwu, okoliczno$ci sprawy nie daja podstaw do przyjecia,
ze strona pozwana nie dala powodowi asumptu do wytoczenia powodztwa. Pozwany nie daje powodow by wytoczyc
powddztwo w przypadku, gdy jego stosunek wobec zadania powoda pozwala przyjaé, ze powdd bylby w peli
zaspokojony bez konieczno$ci wytaczania powodztwa.

W powyzszej sprawie kluczowe znaczenie mialy okolicznoéci sprzed zlozenia pozwu, jak rowniez to, ze uznanie nie
nastapilo przy pierwszej czynnosci procesowej pozwanych.

W zwigzku z powyzszym o kosztach procesu orzeczono, zgodnie z ogdlna zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu,
wyrazong w art. 98 k.p.c. i nastepnych oraz na mocy § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (Dz.U z 2015 r., poz. 1804), zasadzajac od
pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 5.100,00 zt. tytulem kosztow procesu.

SSR Agnieszka Brzoskowska



