Sygn. akt IX W 3987/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 grudnia 2014 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wojciech Kottik
Protokolant: Kalina Pawelko

w obecnosci oskarzyciela publ. A. K.

po rozpoznaniu w dniu 09 grudnia 2014 r. sprawy
A. G.

syna Z. i1 E. zdomu S.

ur. (...) w 0.

obwinionego o to, ze:

w dniu 11 wrze$nia 2014 r. ok. godz. 15:40 w O. nul. (...) kierowal samochodem marki A. o nrrej. (...) niedopuszczonym
do ruchu (uplynal termin wazno$ci czasowych tablic rejestracyjnych)

- 4.0 czyn z art. 94 § 2 kw w zw. z art. 71 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym
ORZEKA

I. obwinionego A. G. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 94 § 2 kw
skazuje go na kare grzywny w wymiarze 500,- (piecset) zlotych;

II. na podstawie art. 118§ 1 kpw i art. 3 ust 1 w zw. z art. 21 pkt 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych
obcigza obwinionego zryczaltowanymi wydatkami postepowania w kwocie 100,- (sto) zlotych i oplata w kwocie 50,-
(piecédziesiqt) zlotych.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 11 wrzeénia 2014 r., ok. godz. 15*° jadgcy oznakowanym radiowozem ulicg (...) w O. funkcjonariusze Policji
spostrzegli, ze jadacy przed nimi pojazd m-ki A. (...) posiada czasowe tablice rejestracyjne niemieckie o wyrézniku (...),
ktore z dniem 10 wrze$nia 2014 utracily swa wazno$¢. Kiedy kierujgcy nim mezczyzna zatrzymany zostal do kontroli
okazalo sie, ze jest nim obwiniony A. G.. Przekonywal on kontrolujacych, ze moze poruszaé sie tym pojazdem bo
pojazd ten posiada wazne badanie techniczne i ubezpieczenie OC. Ostatecznie odmowil proponowanego mu mandatu
karnego w kwocie 500,- (piecset) zlotych. Obwiniony, ktory przez caly czas kontroli zachowywal sie nerwowo na
jej koniec wyciggnietym Srodkowym palcem podparl brode (maskujac w ten sposob obrazliwy gest) i powiedzial
kontrolujgcym z ironig w glosie ,,pozdrowienia od mojego adwokata”



( dowody: notatka urzedowa - k. 5, wydruk z bazy (...) k. 4, zeznania $§wiadkéw — N. S. — k. 19v, T. J. — k. 19v)

Obwiniony A. G. zaréwno wyjasnieniach zlozonych w trakcie czynnosci wyjasniajqcych jak i w
toku rozprawy przyznal sie do stawianego mu zarzutu. Jak wyjasnil, zostal wprowadzony w blad przez
pracownika agencji celnej ktory mial mu powiedzieé, ze moze jezdzi¢ tym pojazdem. Podkreslil, ze w zwiazku z ta
sprawa poniost juz koszty, bo zaplacil 350,- z} za lawete oraz przepadl umoéwiony termin w kancelarii notarialne;j.

( wyjasnienia obwinionego - k. 19)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyjasnienia obwinionego generalnie zasluguja na wiare, jednak nie moze zaslugiwa¢ na
podzielenie jego postawa prezentowana podczas calego postepowania, ktéra mozna oceniaé¢ jako przerzucanie
odpowiedzialnoéci na innych i nie przyjmowanie w ogole do wiadomosSci wlasnej odpowiedzialnoSci. Obwiniony
wykazuje glebokie niezrozumienie podstawowych regul decydujacych o dopuszczeniu pojazdéw do ruchu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Przekonywal, ze wystarczy, iz pojazd ma wazne badania techniczne i wykupione
ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej aby moc poruszaé sie po polskich drogach. Najbardziej zastanawiajace
jest, ze obwiniony prowadzi wlasng dzialalno$¢é gospodarcza zwiazang z motoryzacja, a mimo to jak przekonywal,
nie s3 mu znane podstawowe przepisy regulujace dopuszczenie pojazdow do ruchu. Jak wynika z relacji jednego z
kontrolujacych w dokumentach, ktére obwiniony przedstawil do kontroli w sposéb jasny i oczywisty zapisane bylo iz
wazno$¢ rejestracji niemieckiej uptywa dzien wezeénie;j.

Natomiast jak wynika z w pelni wiarygodnych, a co istotne rowniez laczacych sie z pozostalymi dowodami, zeznan
obojga funkcjonariuszy Policji obwiniony réwniez podczas kontroli zachowywat sie arogancko, nie chcial stucha¢ ich
rzeczowych argumentéw a na jej koniec pokazal zamaskowany obrazliwy gest.

Sad stykajac sie z tymi $wiadkami bezposrednio na rozprawie nie dopatrzyl sie w ich relacjach takich cech, ktore
dyskredytowalyby warto$¢ dowodowa ich zeznan. Sa to osoby, ktére trudno posadzaé o zla wole czy tez chet
szaszkodzenia” obwinionemu. Zeznawali na okoliczno$ci zwigzane jedynie z ich stuzba, nie znali go wczeéniej i nie
mieli negatywnego nastawienia do niego.

Uwzgledniajac powyzsze ustalenia, przyjeto, ze obwiniony swoim zachowaniem wypehitl tym samym znamiona
wykroczenia z art. 9482 kw w zw. z art. 71 ust. 2 ustawy Prawo ruchu drogowym.

W $wietle wskazanego wyzej przepisu art. 71 ust. 2 pojazd jest dopuszczony do ruchu jezeli ma wazne badanie
techniczne, jest zarejestrowany i zaopatrzony w zalegalizowane tablice rejestracyjne i nalepke kontrolng. W $wietle
poczynionych w tej sprawie dowoddw jest oczywiste, ze pojazd, ktérym w dniu zdarzenia kierowal obwiniony nie byl
dopuszczony do ruchu.

Wymierzajac obwinionemu kare za czyn opisany w zarzucie jako podstawowa okolicznosé obciazajaca potraktowano
przede wszystkim dzialanie obwinionego z jawnym pogwalceniem obowiazujacych przepisow. Dodatkowa
okolicznoS$cig obcigzajaca jest postawa obwinionego podczas kontroli, arogancka i niegrzeczna oraz zakonczenie jej
obrazliwym gestem niewatpliwie skierowanym do kontrolujgcych.

Sad jako jedyna okoliczno$c¢ tagodzaca uznal dotychczasowa niekaralnosé obwinionego za przestepstwa i wykroczenia
drogowe. Za taka okoliczno$é¢ Sad nie uznal przyznania sie obwinionego do winy, bowiem w ocenie Sadu miato ono
jedynie wymiar formalny nie poparty innymi zachowaniami.

Sad uznal, Ze wymierzona obwinionemu kara grzywny pomimo, ze surowa to jednak jest adekwatna do zachowania
obwinionego — razacego lekcewazenia przepisow i ma stanowi¢ dla niego nauke i przestroge na przysztosc.



Kara taka jest adekwatna do stopnia zawinienia obwinionego oraz spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego
czynu, a nadto spelni ona swoje cele w zakresie prewencji generalnej i szczegblnie indywidualnej oraz uwzglednia jego
sytuacje materialng

O kosztach orzeczono, jak w pkt. IT wyroku uznajac, ze osiagane przez obwinionego dochody, pozwalajg mu rowniez
na ich poniesienie.



