Sygn. akt IX W 1505/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wojciech Kottik

Protokolant: Kalina Pawelko

bez obecnosci oskarzyciela publicznego

po rozpoznaniu w dniach 26 maja, 11 lipca i 18 sierpnia 2014 r. sprawy
R.P. (1)

synaJ.ik.zdomusS.

ur. (...) wk.

obwinionego o to, ze:

1. w okresie od 31 grudnia 2013 r., do 25 marca 2014 r., w O. bedac prezesem Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)
wbrew obowiazkowi nie udostepnil A. C. (1) — czlonkowi spoldzielni wszystkich uchwal, uméw, kosztoryséw organow
spoldzielni zwigzanych z zakupem sprzetu, oprogramowania, instalacji i biezacej obslugi systemu ,e-usluga” w
Spoldzielni Mieszkaniowej w przewidzianym ustawowo terminie

- j. za wykroczenie z art. 2773 pkt 1 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych

2. w okresie od 14 lutego 2013 r., do 23 sierpnia 2013 r., w O. bedac prezesem Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)
wbrew obowigzkowi nie udostepnil A. C. (1) — czlonkowi spéldzielni kopii umowy na wykonanie malowania klatek
schodowych w budynku przy ul. (...) w O. w przewidzianym ustawowo terminie

- j. za wykroczenie z art. 277 pkt 1 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych
ORZEKA:
I. obwinionego R. P. (1) uniewinnia od popelnienia czynu opisanego w punkcie 1;

II. obwinionego uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie 2 okreslajac czas jego
popelnienia na okres od 09 maja 2013 r. do 23 sierpnia 2013 r. i za to na podstawie art. 272 pkt 1 ustawy o
spéldzielniach mieszkaniowych przy zastosowaniu art. 39 § 1 kw odstepuje od wymierzenia mu
kary;

III. na podstawie art. 118 § 1 kpw, 118 § 2 kpw i art. 119 kpw w zw. z art. 630 kpk i art. 5 ustawy o oplatach w sprawach
karnych obcigza obwinionego w polowie zryczattowanymi wydatkami postepowania w kwocie 50,-
(pieédziesiqt) zlotych i oplatq w kwocie 30,- (trzydziesci) zlotych.

UZASADNIENIE



R. P. (1) zostal obwiniony o dwa wykroczenia z art. 27(3 )pkt 1 ustawy o spo6ldzielniach mieszkaniowych polegajace na

tym, ze w okresie od 14 lutego 2013 roku do 23 sierpnia 2013 roku w O., bedac prezesem Spéldzielni Mieszkaniowe;j
(...) wbrew obowiazkowi nie udostepnit A. C. (1) — czlonkowi spéldzielni kopii uméw na wykonanie malowania klatek
schodowych w budynku przy ul. (...) w O. w przewidzianym ustawowo terminie oraz o to ze w okresie od 31 grudnia
2013 roku do 25 marca 2014 roku w O. pelniac te sama funkcje nie udostepnil temu samemu spoéldzielcy wszystkich
uchwal, uméw, kosztoryséw organdw spoldzielni zwigzanych z zakupem sprzetu, oprogramowania, instalacji i biezacej
obstugi systemu ,.e-ustuga” w Spoldzielni Mieszkaniowej(...) w przewidzianym ustawowo terminie.

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

Obwiniony R. P. (1) mieszka w O.. Pelni funkcje prezesa zarzadu Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w O.. Czlonkiem tej
spoéldzielni jest oskarzyciel positkowy A. C. (1), mieszkaniec budynku przy ul. (...). Prowadzi on bardzo rozbudowang
i obszerna korespondencje z administracja Spo6ldzielni kierujac do niej szereg wnioskéw, gléwnie za posrednictwem
poczty elektronicznej, w ktorych domaga sie wgladu do dokumentacji spéldzielni badz tez o udostepnienie mu kopii

dokumentow w trybie art. 81 ust. 1 ustawy o spdldzielniach mieszkaniowych. Miedzy innymi w dniu 12 lutego 2013
r., przestat poczta elektroniczng wniosek do Zarzadu Spoéldzielni o wydanie mu ,kopii umowy z wykonawca robot
remontowych (malowanie i co$ jeszcze)”. Natomiast we wniosku z dnia 14 lutego 2013 r., przestanym ta sama droga A.
C. domagat sie wydania mu ,kopii umowy na wykonanie malowania klatek schodowych w moim budynku, wykonane
dawno temu, jak dotad jedyny raz po oddaniu budynku do eksploatacji”

W zwigzku z tym, ze oskarzyciel positkowy w terminie miesiecznym nie otrzymal odpowiedzi na swoje wnioski
w dniu 08 kwietnia 2013 r., skierowal do Prokuratury Okregowej w (...) wniosek o wszczecie dochodzenia w

sprawie naruszenia przez Zarzad oraz Rade Nadzorcza spéldzielni przepisu art. 81 ust. 1 ustawy o spoldzielniach
mieszkaniowych. W wyniku przeprowadzonych w tej sprawie czynno$ci wyjasniajacych w dniu 12 czerwca 2013 r.,
oskarzyciel — Komenda Miejska Policji w O. skierowal do tutejszego Sadu p-ko R. P. (1) wniosek o ukaranie go za
to, ze w okresie od 12.02.2013 r., do 08.05.2013 r., w O. bedac czlonkiem zarzadu Spo6ldzielni Mieszkaniowej (...)
wbrew obowiazkowi nie udostepnit A. C. (1) — czlonkowi spoéldzielni kopii umowy organéw spoldzielni z wykonawca
rob6t remontowych przeprowadzonych w bloku przy ul. (...) w O.. Po przeprowadzeniu postepowania w sprawie o
sygn.. akt IX W(...) wyrokiem z dnia 06 sierpnia 2013 r., R. P. zostal uznany winnym tak sformulowanego czynu i

(3 )pkt 1ustawy o spdldzielniach mieszkaniowych na kare 1000,- z grzywny. Jeszcze przed

skazany na podstawie art. 27
uprawomocnieniem sie tego wyroku w dniu 21 sierpnia 2013 r., bo w dniu 13.08.2013 r., A. C. zostal poinformowany
przez Kierownika D. Rozliczeni, Remontéw i Eksploatacji SM (...), ze otrzyma wnioskowane kopie dokumentow i

ostateczne w dniach 14 sierpnia i 13 wrze$nia 2013 r. odebral te dokumenty.

(dowod: kopie pism elektronicznych A. C. —k. 28, kopie takich pism z akt postepowania IX W (...) — k. 5-8, odpis
wniosku o ukaranie w w/w sprawie — k. 2, wyrok — k. 77 tych akt; kopie pism SM (...) kierowanych do pokrzywdzonego
z adnotacjami o otrzymaniu kopii dokumentow — k. 111 — 112, kopia pisma SM (...) z dnia 05.09.2013 r. — k. 114 — 117)
W zwigzku z wieloma kolejnymi wnioskami czlonkéw tej spoldzielni kierowanymi w trybie art. 8¢ yst. 1 ustawy
o spoldzielniach mieszkaniowych do jej organéw statutowych, w tym przede wszystkim przez A. C. (1), w dniu 09
stycznia 2014 r., zarzad Spoéldzielni (...) (...) udzielil pracownicy tej Spoéldzielni (...) pelnomocnictwa do dokonywania

czynnoSci prawnych zwigzanych z realizacja zadan Spoldzielni wynikajacych z art. 8Must. 1 ustawy z dnia 15.12.2000
r., o spoldzielniach mieszkaniowych. Do tego pelnomocnika trafil tez wniosek A. C. z dnia 31 grudnia 2013 r., w
ktérym domagal sie on umozliwienia mu wgladu do wszystkich uchwatl organéw spéldzielni oraz do uméw zwigzanych
z przygotowaniem przedsiewziecia z pozyskaniem $rodkéw finansowych oraz zakupoéw sprzetu, oprogramowania,
instalacji i biezacej obstugi systemu e-ushluga.

W dniu 04 lutego 2014 r., wskazana wyzej pelnomocnik poinformowala oskarzyciela positkowego o mozliwoSci
wgladu do umowy e-ushugi po jej zwrocie przez kontrahenta. Nastepnym pismem z dnia 21.02.2014 r. pokrzywdzony
zostal poinformowany przez pelnomocnika, ze zostalo skierowane do kontrahenta umowy zapytanie o zgode na jej



udostepnienie czlonkowi spoéldzielni. Kiedy kontrahent tej umowy nie wyrazil na to zgody A. C. zostal powiadomiony
o tym pismem z dnia 21 marca 2014 r. Jeszcze przed otrzymaniem tej informacji (bo w dniu 10 marca 2014 r.)
pokrzywdzony skierowal do organéw $cigania zawiadomienie o mozliwosci popelienia wykroczenia przez zarzad
Spoldzielni.

(dowdd: zawiadomienie o popelieniu wykroczenia z zalacznikiem k. 4-5, kopie uchwaly i aneksu oraz wypis z KRS
— k. 53-56; dane o karalno$ci — k. 39; pismo SM (...) z 04.02.2014 r., - k. 57; pismo Sp-ni do firmy (...) - k. 59,
odpowiedz tej firmy - k. 60; pismo SM (...) z21.03.2014 1., - k. 61; kopia fragmentu statutu SM (...)— k. 62, wyjasnienia
obwinionego R. P. - k. 123-124, zeznania §wiadkéw M. M. - k. 124v, K. Z. - k. 124v - 125; K. S. — k. 125; M. K. —k. 193
—194; A. C. — k. 194 195V)

Obwiniony zaré6wno w wyja$nieniach skladanych na etapie czynnos$ci wyjasniajacych jak i na rozprawie nie przyznal sie
do popelienia zarzucanych mu czynéw. Odnos$nie zarzutu, chronologicznie wcze$niejszego, dotyczacego malowania
klatki budynku przy ul. (...) podkresdlil, ze w jego przekonaniu sprawa ta zostal rozstrzygnieta w postepowaniu o
sygnaturze akt IX W(...) w ktérym to poruszany byl ogoblnie problem remontéw w tym budynku i wyrok zapadly w
tym postepowaniu obejmowal rowniez zarzut dotyczacy nieudzielenia w terminie odpowiedzi na wniosek A. C. z dnia
14.02.2013 1. Zostal za ten czyn skazany prawomocnym wyrokiem z dnia 06.08.2013 r.

Natomiast w sprawie drugiego z zarzutéw dotyczacego umowy na tzw. e-ustuge wyjasnil, ze zarzad Spéldzielni powolal
pelnomocnika w osobie M. M., ktéra miala zajmowaé sie obsluga czlonkow spoldzielni zglaszajacych wnioski o

wydanie im dokumentéw w trybie art. 8' ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych. Tak tez byto w przypadku wniosku
zgloszonego przez A. C. w dniu 31.12.2013 r. To do M. M. trafialy pisma oskarzyciela posiltkowego i to ona udzielala
na nie odpowiedzi. Obwiniony nie mial praktycznie kontaktu z tym wnioskiem A. C. i o sprawie dowiedzial sie
praktycznie dopiero po wszczeciu czynnoéci wyjasniajacych przez Policje. Podkreélil, ze jego zdaniem M. M. udzielila
pelnej i rzetelnej odpowiedzi na wszystkie wnioski pokrzywdzonego oraz wydala mu wszystkie dostepne dokumenty.
Zaznaczyl, ze kontrahent umowy — przedstawiciel firmy (...) nie wyrazil zgody na jej udostepnienie A. C.. Przyznal,
ze projekt ,e-ustugi” obejmowal de facto 8 uméw z réznymi podmiotami, ale wiedze na ten temat powziagl dopiero
podczas postepowania przed Sadem

(wyja$nienia obwinionego — k. 123-124)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia obwinionego generalnie zastuguja na wiare. Jedynie nie mozna ich podzieli¢ w tej czeSci, w ktorej twierdzi
on, ze wszczecie postepowania w sprawie IX W (...) calkowicie zakonczylo postepowanie w sprawie niewydania A. C.
kopii umoéw o ktére wnioskowal w piSémie z dnia 14.02.2013 .

Kwestia, ktora w zwiazku z argumentami obwinionego i jego obroncy Sad musial zbada¢ w odniesieniu do tego
zarzutu bylo ustalenie, czy postepowanie go dotyczace bylo rowniez przedmiotem postepowania IXW (...). Wprawdzie
analiza zawiadomienia A. C. o popelieniu wykroczenia w tej sprawie pozornie dotyczy wylacznie jego wniosku z
dnia 12.02.2013 r., to jednak juz w zalagczniku do tego pisma (z dnia 08.04.2013 r.) zawiadamiajacy powoluje sie
rowniez na swdj wniosek z dnia 14.02.2013 r. Jednak duzo wazniejsze jest poréwnanie zakresu zarzutéw wniosku
o ukaranie — tego w postepowaniu IX W(...) z tym w postepowaniu IX W (...). Nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie IX
W (...) obwinionemu zarzucono nieudostepnienie pokrzywdzonemu kopii umowy z wykonawca prac remontowych
a w postepowaniu niniejszym — nieudostepnienie kopii umowy na wykonanie malowania klatek schodowych w tym
samym budynku. Jest oczywiste, ze pojecie ,prace remontowe” jest szersze niz pojecie ,malowanie” i to drugie
zawiera sie w tym szerszym pojeciu. Tym samym Sad uznal, ze w postepowaniu IX W (...Jrozpoznawana byla
rowniez sprawa dotyczaca wniosku z dnia 14.02.2013 r. i za ten czyn (z tym ze obejmujacy okres do dnia 08
maja 2013 r.) obwiniony zostal prawomocnie skazany wyrokiem z dnia 06 sierpnia 2013 r. Poniewaz wniosek o
ukaranie w niniejszym postepowaniu IX W (...) obejmowal okres od 14.02.2013 r., do dnia 23 sierpnia 2013 r.,
przy uwzglednieniu wskazanych wyzej okoliczno$ci nalezalo przyjac, ze w niniejszym postepowaniu mozna jedynie



rozpatrywac utrzymujacy sie stan ,nieudostepnienia” przez obwinionego dokumentéw zadanych wnioskiem z dnia
14.02.2013 1., w okresie od 09 maja 2013 r., do 23 sierpnia 2013 1.

Jest bezsporne, ze w tym okresie wnioskowane umowy nie byly nadal wydane pokrzywdzonemu, bo jak ustalono kopie
tych uméw A. C. otrzymal dopiero w dniach 14.08 i 13.09.2013 .

Rozpatrujac kwestie dotyczace drugiego z zarzutéw tj. nieudostepnienia umoéw dot. projektu ,e-ustugi” nalezy przyjac,
ze od dnia 09 stycznia 2014 r. tj. powolania pelnomocnika przez zarzad spoéldzielni, to do tego pelnomocnika, zgodnie
z zakresem udzielonego mu pelnomocnika, nalezalo dokonywanie czynnosci prawnych zwigzanych z realizacja zadan

Spoldzielni wynikajacych z art. 8" ust. 1 ustawy z dnia 15.12.2000 r., o spdldzielniach mieszkaniowych. Tym samym
to do tego pelnomocnika, a nie do obwinionego (czlonka zarzadu) nalezalo podjecie dzialan zmierzajacych do
realizacji wniosku A. C. z dnia 31.12.2013 r. Mimo, iz formalnie wniosek ten wplynal jeszcze przed powolaniem tego
pelnomocnika, to trudno jest przyja¢ aby obwinionemu mozna bylo zarzuci¢ bezczynno$¢ w zakresie dotyczacym
rozpatrzenia tego wniosku przez niespelna 1,5 tygodnia, skoro jak ustalono, bez cienia watpliwo$ci wniosek ten nawet
nie trafil do obwinionego w tym czasie, a M. M. pierwszej informacji na temat realizacji tego wniosku udzielita
A. C. w dniu 04 lutego 2014 r. W przekonaniu Sadu kwestiag drugorzedna jest uznanie, czy ostatecznie informacje
jakie sukcesywnie w tej sprawie byly udzielane wnioskodawcy byt zgodne z rzeczywistoScia i spelnialy w pehni jego
oczekiwania, ale trudno jest w tym przypadku méwic¢ o bezczynnosci organéw spoldzielni. W Swietle powyzszych
ustalef najwazniejszym jest uznanie, ze to obowiazki z przytaczanego wielokrotnie przepisu art. 8' ust. 1 ustawy z dnia
15.12.2000 ., 0 spoldzielniach mieszkaniowych nie cigzyly na obwinionym, a na pelnomocniku w tym celu powotanym
przez zarzad SM (...)

Przekonaniu powyzszemu nie przecza ustalenia stanu faktycznego opartego na, oprécz omoéwionych wyzej
wyjaénieniach obwinionego, réwniez na wiarygodnych zeznaniach przestuchanych w tej sprawie $wiadkow — M.
M., M. K, K. Z. i K. S.. Pomimo $wiadomos$ci, ze $wiadkowie ci to w przewazajacej mierze pracownicy SM
(...) w sensie stluzbowym podlegli obwinionemu, to jednak ta konstatacja sama przez sie nie moze podwazaé
wiarygodno$ci ich relacji. Ostateczne ustalenia stanu faktycznego Sad opart w przewazajacej mierze na podstawie
analizy przedstawionych dokument6éw a zeznania wskazanych swiadkéw uznal, za przynajmniej niesprzeczne z tymi
ustaleniami. Jako réwniez niesprzeczne z ustaleniami stanu faktycznego mozna uzna¢ zeznania pokrzywdzonego A. C..

Nalezy w tym miejscu przypomnie¢ w zakresie dotyczacym pierwszego chronologicznie zarzutu, ze w przypadku

wykrocze z zaniechania (bo tak nalezy traktowaé wykroczenie z art. 27° pkt 1 ustawy o spodldzielniach
mieszkaniowych) bieg terminu przedawnienia nie zaczyna sie z dniem w ktérym sprawca miat zaczaé dzialac, lecz
ich przedawnienie zaczyna sie dopiero z dniem faktycznego spelnienia obowigzku cigzacego na sprawcy. Przenoszac
te rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy, tym samym stwierdzi¢, ze bieg terminu przedawnienia dotyczacy
nieudostepnienia dokumentéw z wniosku z dnia 14.02.2013 r., nie rozpoczal sie w dniu 14 marca 2013 r., a dopiero
w dniu 13 wrzeénia 2013 r. Tym samym zarzut dotyczacy tego czynu, wbrew sugestii obroficy obwinionego, nie ulegt
przedawnieniu.

Uznajac ostatecznie, ze obwinionemu mozna jedynie przypisac¢ sprawstwo w zakresie dotyczacym nieudostepnienia
dokumentow zadanych przez A. C. wnioskiem z dnia 14.02.2013 r., w okresie od 09 maja 2013 r., do 23 sierpnia 2013
r. Sad uznal, iz zachodza co do tego czynu okolicznoéci przemawiajgce za zastosowaniem instytucji z art. 39 § 1 kw tj.
odstapienia od wymierzenia kary. Nalezy bowiem pamietaé, ze we wskazanym okresie toczylo sie juz postepowanie
w sprawie IX W (...)i obwiniony utrzymujac w dalszym stanie stan bezprawno$ci zwiazany z niewydaniem
wnioskowanych dokumentéw oczekiwal na rozstrzygniecie Sadu i ostatecznie jeszcze przed uprawomocnieniem sie
wyroku w powyzszej sprawie podjal dzialania zmierzajace do uczynienia zado$¢é uprawnionemu zadaniu A. C.. Tym
samym Sad uznal, ze skoro w postepowaniu zakoniczonym wyrokiem z dnia 06.08.2013 r., obwiniony zostal ukarany
za wiekszo$¢ okresu bezczynnosci objetego zarzutem nie bylo potrzeby w tym postepowaniu po sieganie po surowsze
srodki reakeji karnej za przypisane obwinionemu ostatecznie wykroczenie.



W ocenie Sadu sytuacja materialna obwinionego przemawiala za obciazeniem go kosztami postepowania i oplata w
oparciu o przepisy okre$lone w wyroku.



