Sygn. akt VII K 74/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2018 r

Sad Rejonowy w Olsztynie w Wydziale VII Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Urlinska

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2018 r.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowe; -

sprawy

R.J.(1),s. W.iB. zd. K., urodz. (...) w G.

Oskarzonego o to, ze:

W dniu 28 wrzeénia 2017 roku w O. na ul. (...) na drodze publicznej prowadzil pojazd m-ki B. o nr rej. (...) pomimo
wydanej decyzji Starosty w G. nr WT. (...). (...).2013.JD o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami.

tj. o przestepstwo z art. 180a kk

I. Oskarzonego R. J. (1) uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 180 a kk skazuje go na
kare 300 (trzystu) stawek dziennych kary grzywny ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

II. Na podstawie art. 4281 a pkt. 1 kk orzeka Srodek karny zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na
okres 1 (jednego) roku,

III. Na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i oplate w kwocie 300 zl.
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Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

R. J. (1) posiadal prawo jazdy kategorii Bi C o nr (...) wydane w dniu 4 kwietnia 2008r. decyzja Starosty (...) . Decyzja
tego organu z dnia 28 wrze$nia 2012r. orzeczono zatrzymanie wymienionemu prawa jazdy.

Decyzja z dnia 15 pazdziernika 2013r. Starosta (...) orzekl o cofnieciu R. J. (1) uprawnien kategorii B, albowiem
wymieniony nie zglosil sie na egzamin panstwowy, ktéry mial by¢ przeprowadzony w trybie art. 49 ust. 1 pkt. 2.

(dowod decyzja k. 4 , wyjasnienia oskarzonego k. 24),

W dniu 27 wrzeénia 2017r. okolo godz. 1.55 funkcjonariusze policji w O. przy ulicy (...) zatrzymali do kontroli samochéd
osobowy marki B. (...) . W wyniku tych czynnosci stwierdzono, iz kierujacy pojazdem R. J. (1) nie posiada przy sobie
dokumentu prawa jazdy. Ustalono w systemie informatycznym, iz decyzja starosty (...) cofnieto mu uprawnienia
kategorii B.

(dowod wyjasnienia oskarzonego k. 24 zeznania T. Z. k. gv-10, £. W. k. 30v-31, ).



Wyjaéniajac w postepowaniu przygotowawczym oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i
wyjasénil zgodnie z ustalonym w sprawie stanem faktycznym. Potwierdzil, iz wiedzial, Ze ma decyzje o cofnieciu
uprawnien do kierowania pojazdami. Podkreslil, iz kierowal autem, gdyz jego kolega po przebyciu trasy byt zmeczony,
a chcieli dojecha¢ jak najszybciej do domu. Podal, iz nie przystapil do egzaminu, gdyz miat problemy rodzinne (k. 24)

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim przyznat sie do popehlienia zarzucanego mu czynu. Sg
ona jasne, szczere i konsekwentne. Wymieniony nie tylko nie kwestionowal swego sprawstwa czy winy, to jeszcze
szczerze przyznal, iz wiedzial o cofnieciu mu uprawnien do kierowania pojazdami. W ocenie Sadu wskazane przez
niego motywy nie podejécia do egzaminu, nie moga w zaden sposob wplywaé na stopien jego winy z uwagi na znaczny
uplyw czasu od wydania decyzji. Przez tyle lat wymieniony mial wystarczajaco duzo czasu oraz mozliwosci, aby
uregulowaé przedmiotowa sytuacje.

Za wiarygodne uznano zeznania obu przestluchanych w sprawie §wiadkéw. T. Z. byl funkcjonariuszem policji
relacjonujgcym o zdarzeniu z jakim spotkat sie w czasie wykonywania swych obowiazkéw. Jego relacje sa powigzane
z wyja$nieniami oskarzonego i decyzja starosty (...).

W ten sam sposob oceniono relacje £.. W.. Wymieniony jest kolega oskarzonego i potwierdzil okolicznoéci, w jakich
doszlo do faktu, kierowania samochodem przez R. J..

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nie moglo budzi¢ watpliwosci, ze oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa opisanego w art. 180a k.k., skoro w okolicznoéciach wskazanych
w tych zarzucie kierowal samochodem osobowym mimo wydanej decyzji Starosty w G. o cofnieciu uprawnienn do
kierowania pojazdami.

Za przypisany oskarzonemu czyn sad, wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 300 stawek dziennych okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zk

Przy wymiarze kary sad wzial pod uwage dyrektywy wymiaru kary wynikajace z art. 53 § 11 2 k.k., zgodnie z ktérymi
sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢
nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorac pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa, w szczegolnosci uwzgledniajac motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy,
popehienie przestepstwa wspoélnie z nieletnim, rodzaj i stopient naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkow, rodzaj i
rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$cuczynienie
w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego. Jak wynika z art.
115 § 2 k.k. przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego
dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez
sprawce obowiazkéw, jak réwniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznoéci i stopien
ich naruszenia. Jako okolicznosSci przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego sad uwzglednil jego przyznanie sie do
winy. Na jego niekorzy$¢ przemawialo natomiast to, ze byl wczesniej wielokrotnie skazany za wykroczenia przeciwko
bezpieczenstwu w ruchu drogowym, oraz dwukrotnie karany za przestepstwa z art. 180 a kk. Powyzsze §wiadczy o
tym, ze ma on lekcewazace podejécie do tego typu norm, ze pomimo karalno$ci za przestepstwa podobne wlasciwych
wnioskow ze swojego zachowania i ze nie zdaje on sobie sprawy z zagrozenia jakie sam stwarza dla innych uczestnikow
ruchu. Dodatkowo poddaje w watpliwo$c¢ jego twierdzenia o zamiarze uregulowania kwestii posiadania uprawnien do
prowadzenia pojazdow.

Jednocze$nie, zgodnie z art. 42 § 1 a pkt 1 k.k. orzeczono wobec niego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku, ktéry powinien na niego zadzialaé wychowawczo.



Tak wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna do stopnia jego winy. Uwzglednia stopien spolecznej szkodliwoS$ci
czynu oraz cele kary jakie ma wobec niego osiagnaé tak wychowawcze, jak i zapobiegawcze.

Na podstawie art. 627 kpk uwzgledniajac, ze oskarzony ma stale dochody, zasgdzono od niego na rzecz Skarbu Panistwa
koszty sadowe wraz z nalezng oplatg.



