Sygn. akt VII K 532/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2016 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w Wydziale VII Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Urliniska

Protokolant Agnieszka Michalowska

po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2016r.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej — Macieja Szepietowskiego
sprawy

P.P.,synaM.id.zdomuF., ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze

I. W dniu 14 maja 2016 r. w O. na (...) kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki O. (...) nr rej. (...)
bedac w stanie nietrzeZzwosci tj. I badanie 23:16 wynik 1,16 mg/l. zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu, IT —
gie badanie g. 23:33 wynik 1,19 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

.o czynzart. 178a § 1 kk,

I. Oskarzonego P. P. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 178a§1kk skazuje go na
kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. Na podstawie art. 69§1i2 kk art. 70§1kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza tytulem proby na okres lat 2 (dwoch),

ITI. Na podstawie art. 42§2kk orzeka $§rodek karny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
lat 4 (czterech),

IV. Na podstawie art. 43 a §2 kk orzeka $rodek karny $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5000 (pieé tysiecy) zlotych,

V. Na podstawie art. 6384 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych zalicza okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od 14 maja 2016r.

VI. Na podstawie art. 627 kpk zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i oplate w kwocie
180 zlotych.

Sygn. akt VII K 532/16

UZASADNIENIE

Tresé uzasadnienia wyroku ograniczono do zakresu zlozonego wniosku o pisemne jego
uzasadnienie tj. do rozstrzygniecia o karze i innych konsekwencjach prawnych czynu - stosownie
do dyspozycji art. 423 § 1a kpk.



Wyrokiem z dnia 26 lipca 2016 r. P. P. zostal uznany za winnego tego, ze:

- wdniu 14 maja 2016r. w O. na ul. (...) kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym, marki O. (...) o nr rej. (...)
bedac w stanie nietrzezwosci tj. I badanie 23:16 wynik 1,16 mg/1 zawartosSci alkoholu w wydychanym powietrzu, IT —
gie badanie g. 23:33 wynik 1,19 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu — czym wyczerpal on znamiona przestepstwa
z art. 178a § 1 kk.

W zakresie wymiaru kary Sad zwazyl, co nastepuje:

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad mial na uwadze, zgodnie z dyrektywami wynikajacymi z art. 53 kk, zaréwno
stopien winy, jak i spolecznej szkodliwosSci czynu przypisanego sprawcy, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze,
jakie kara ta ma osiggna¢ w stosunku do oskarzonego, oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania swiadomo$ci prawne;j
spoleczenstwa.

W ocenie Sadu stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu jest wysoki. Na ocene tego stopnia
za$§ wplywa rodzaj naruszonego dobra, jakim jest bezpieczenstwo w ruchu drogowym, rozmiary grozacej szkody,
sposob i okoliczno$ci dokonania przez oskarzonego przypisanego mu czynu. Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony naruszyt
podstawowa zasade bezpieczenistwa w ruchu ladowym, jaka jest wymog bezwzglednej trzezwosci, tylko z tego powodu,
ze chcial wréci¢ do domu tego samego dnia, ktérego spozywal alkohol w miejscu zamieszkania swojego kolegi, choc
przeciez bez watpienia mial on mozliwo$¢é przenocowania we wskazanym miejscu i wytrzeZzwienia, ewentualnie skoro
nie mogla go przywiez¢ malzonka, mogl on poprosi¢ o przystuge inna osobe. Nie zaszla wiec zadna nadzwyczajna
okoliczno$¢ wymuszajgca takie zachowanie. Oskarzony wykazat sie ogromna wrecz lekkomys$lnoscia, zwlaszcza biorac
pod uwage fakt, iz posiada on prawo jazdy od 1988r., a nadto jest osoba o znacznym juz przeciez do$wiadczeniu
zyciowym z uwagi chociazby na wiek oraz wyksztalcenie. Stwierdzi¢ tez trzeba, ze zawarto$¢ alkoholu w organizmie
oskarzonego byla znaczna i przekraczala podczas pierwszego badania czterokrotnie poziom okreslony w art. 115 §
16 k.k. Oskarzony zatem, prowadzac pojazd w stanie nietrzezwo$ci, sprowadzal znaczne i bezpos$rednie zagrozenie w
ruchu ladowym.

Jako okoliczno$c tagodzaca w stosunku do oskarzonego Sad przyjal jego szczere przyznanie sie do winy oraz fakt
uprzedniej niekaralnosci.

Wazac wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad doszedt do przekonania, iz adekwatna reakcja karno — prawng za
popekhione przez oskarzonego przestepstwo bedzie kara 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zdaniem Sadu stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego, w tym zwlaszcza znaczny poziom nietrzezwosci
oskarzonego nawet przy uwzglednieniu okolicznoéci lagodzacych przemawia za wymierzeniem oskarzonemu kary
najsurowszej rodzajowo, jednakze w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Przestepstwo popelnione przez
oskarzonego podlega bowiem karze grzywny, ograniczenia wolnoSci albo pozbawienia wolnoéci do lat 2, kara 7
miesiecy pozbawienia wolnoéci miesci sie wiec w dolnych granicach zagrozenia.

W ocenie Sadu wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania
byloby jednak razaco surowe, oskarzony bowiem po raz pierwszy popehil przestepstwo. Ponadto wziaé pod uwage
nalezalo, ze oskarzony przyznat sie do zarzuconego mu czynu oraz wyrazil skruche, postawa oskarzonego wskazuje
zatem na pozytywna prognoze kryminologiczng wzgledem niego. W ocenie Sadu niewatpliwie sg to okolicznosci
lagodzace w stosunku do oskarzonego. W zwiazku z tym mozna zasadnie przypuszczac, ze cele postepowania karnego
zostang osiggniete takze przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci oskarzonemu na okres
proby 2 lat. Probacyjne dzialanie tak uksztaltowanej kary wzmocni §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 5000 zl. Podkreéli¢ przy tym nalezy, ze orzeczenie tego
Swiadczenia w takiej przynajmniej wysoko$ci jest obligatoryjne w przypadku przypisania przestepstwa z art. 178a §
1 kk.



Zawieszajac warunkowo wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary Sad dal wyraz zasadzie ,ultima ratio” kary
pozbawienia wolno$ci okreslajac prymat kar wolnoSciowych przed kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia. Nalezy réwniez podkreslié, ze dolegliwo$¢ kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania polega na istniejacym przez okres proby zagrozeniu wykonania kary, pelni ona zatem funkcje
ostrzegawcza i hamujaca przed postepowaniem sprzecznym z prawem stanowigc motywacje do powstrzymywania
sie od popelniania przestepstw. Zastosowany wobec P. P. okres proby bedzie wiec swoistym sprawdzianem jego
zachowania i pozwoli na ostateczne stwierdzenie, czy pozytywna prognoza co do dalszego postepowania oskarzonego
okazala sie trafna.

Wobec umys$lnego naruszenia przez oskarzonego zasad bezpieczenstwa w ruchu pojazdéw oraz kierowania
samochodem, bedac w stanie nietrzezwo$ci, Sad uznal za konieczne czasowe wyeliminowanie go jako kierowcy z ruchu
drogowego, orzekajac wobec niego obligatoryjny $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4 lat (pkt. ITI). Czas ten jest w ocenie Sadu konieczny i zarazem adekwatny do stopnia
zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym, jakie spowodowal oskarzony, jak rowniez do okolicznoSci samego
czynu. W ocenie Sadu biorac pod uwage stopien stanu nietrzezwo$ci oskarzonego zakaz ten winien bowiem trwac
dluzej niz 3 lata, a wiec minimalny okres przewidziany przez ustawodawce za popelnienie czynu stypizowanego w art.
178a § 1 kk. Sad mial na uwadze takze fakt, iz oskarzony, dopuszczajac sie przypisanego mu czynu naruszyl podstawowa
zasade bezpieczenstwa w ruchu ladowym - zasade trzezZwosci, dotyczaca w tym samym stopniu wszystkich kierujacych
pojazdami mechanicznymi. W ocenie Sadu okres 4 lat trwania Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych stanowi wystarczajaca dolegliwo$¢ i zapewni przestrzeganie przez oskarzonego
zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym. Dlugoéé trwania tego Srodka karnego zostala réwniez dostosowana do
stopnia w jakim oskarzony stanowi niebezpieczenstwo dla innych uczestnikéw ruchu drogowego.

Na podstawie art. 63 § 4 kk Sad zobligowany byl do zaliczenia na poczet orzeczonego w pkt III wyroku srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat okresu rzeczywistego zatrzymania
prawa jazdy.

W ocenie Sadu caloé¢ rozstrzygniecia o karze i §rodkach karnych jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego
oraz do stopnia spotecznej szkodliwoéci jego czynu i jest dla oskarzonego wystarczajaco dolegliwe, by spehi¢ cele
prewencji indywidualnej, ale takze cele prewencji ogblnej w realiach szerzacej sie akceptacji dla kierowania pojazdami
mechanicznymi w stanie nietrzezwo$ci.

Analizujac opisane powyzej zachowanie oskarzonego , zwlaszcza stopien jego nietrzezwoSci, dlugo$é drogi jaka
pokonal , przez pryzmat art. 11582 kpk uznaé nalezy iz stopien spolecznej szkodliwo$ci tego czynu jest znaczny.
Pomimo powszechno$ci przestepstwa z art. 178a §1kk , publicznego napietnowania w §rodkach masowego przekazu
osob, ktore dopuscily sie do jego popelienia, oraz zwiekszania zagrozenia kar dla tych oséb, - oskarzony nie
baczac na mozliwe jego skutki dopuscil sie jego popelnienia. W chwili obecnej sama skrucha wyrazona uniemozliwia
potraktowanie oskarzonego w sposo6b tagodniejszy w odniesieniu do innych oskarzonych ktorzy dopuscili sie czynu i
tozsamej kwalifikacji prawnej z podobnym stanem nietrzeZwoSci. Powyzsze okolicznoéci w powigzaniem ze rozmiarem
grozacej szkody, rodzajem naruszonych regul ostroznos$ci i stopniem ich naruszenia wskazuja, iz nie jest mozliwe
zastosowanie regulacji z art. 6681i 2 kk, ktére byloby nieadekwatne zwlaszcza do stopnia winy, spolecznej szkodliwosci
czynu jak i zachowania oskarzonego w czasie jego popelnienia.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i oplate w kwocie 180
zlotych. Podkre§li¢ bowiem nalezy, ze oskarzony posiada stale zrodlo dochodu, a jego wynagrodzenie dos¢ znacznie
przewyzsza minimalne wynagrodzenie za prace, ponadto wymieniony nie posiada oséb na swoim utrzymaniu. W
tej sytuacji brak bylo zatem jakichkolwiek podstaw do zwolnienie oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.

SSR Joanna Urlinska



