Sygn. akt VII K 61/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2015r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w Wydziale VII Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Katarzyna Kruszewska-Sobczyk
Protokolant: sekr.sagdowy Agnieszka Michalowska

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. Katarzyny Giecko

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2014r., 22 grudnia 2014r., 11 lutego 2015r., 13 maja 2015r., 15 czerwca 2015T.
sprawy:

1. D.S.
ur. (. )wP.,synaS.iE.zd.T.
oskarzonego o to, ze:

1.w dniu 29 pazdziernika 2013r. w O. przy ul. (...) z mieszkania nr (...) zabral w celu przywlaszczenia telewizor L. (...)
calowy marki O. o wartoSci 600 zl na szkode M. T.

fj. o czyn z art. 27881 kk

2.w okresie 8 do 9 listopada 2013r. w O. przy ul. (...) w pomieszczeniu piwnicznym wspoélnie i w porozumieniu z
P. M. zabral w celu przywlaszczenia miedziane kable elektryczne o lacznej wartoéci 2000 zl na szkode Wspdlnoty
Mieszkaniowej (...)

tj. o czyn z art. 27881 kk

2. P. M.

ur. (..)wO.,synaW.iB.zd. M.
oskarzonego o to, zZe:

1. w dniu 06-07 pazdziernika 2013r. w O. przy ul. (...) od strony podwdrka zabral w celu przywlaszczenia 15 sztuk rur
wentylacyjnych z blachy nieocynkowanej o wartoSci lacznej 1200 zl na szkode Wspoélnoty Mieszkaniowej ul. (...)

j. o czyn z art. 27881 kk

2. w okresie 04-07 listopada 2013r. w O. przy ul. (...) usilowal dokonaé¢ kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia
piwnicznego nr 10, gdzie po uprzednim przepilowaniu kablgka kt6dki zabezpieczajacej dostal sie do jego wnetrza, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na brak przedmiotéw zaboru czym dzialal na szkode T. G.

tj. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk

3. w okresie 08-09 listopada 2013r. w O. przy ul. (...) z pomieszczenia piwnicznego wspoélnie i w porozumieniu z D. S.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia miedziane kable elektryczne o lacznej wartoSci 2000 zl na szkode Wspolnoty
Mieszkaniowej (...)



tj. o czyn z art. 27881 kk

4. w okresie 07-08 listopada 2013r. w O. przy ul. (...) dokonal wlamania do pomieszczenia piwnicznego nalezacego do
sklepu (...), gdzie po uprzednim przepilowaniu kablaka klodki dostat sie do jego wnetrza skad dokonat zaboru w celu
przywlaszczenia wieszaka metalowego na ubrania o wartoSci 250 zl na szkode D. B.

fj. o czyn z art. 27981 kk
orzeka

I oskarzonego D. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw z pkt 11 2 z tym ustaleniem, iz stanowily
one ciag przestepstw z art. 9181 kk w zw. z art. 27881 kk i za to na podstawie art. 91§1 kk w zw. z art. 27881 kk skazuje
go na kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IT oskarzonego P. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw:

- z pkt 11 3 z tym ustaleniem, iz stanowily one ciag przestepstw z art. 9181 kk w zw. z art. 27881 kk i za to na podstawie
art. 9181 kk w zw. z art. 27881 kk skazuje go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- z pkt 21 4 z tym ustaleniem, iz stanowily one cigg przestepstw z art. 9181 kk w zw. z art. 27981 Kk, art. 1381 kk w zw. z
art. 27981 kk i za to na podstawie art. 91§1 kk w zw. z art. 27981 KKk, art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk, opierajac wymiar
kary o art. 9181 kkw zw. z art. 27981 kk, skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

III na podstawie art. 8681 kk w zw. z art. 9182 kk w miejsce orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
orzeka wobec oskarzonego P. M. kare laczng 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonych:

- D. S. obowiazek naprawienia szkody za czyn z pkt 1 poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego M. T. kwoty 600
(szeSéset) z1,

- P. M. obowiazek naprawienia szkody za czyn z pkt 4 poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej D. B. kwoty 250
(dwiescie piecdziesiat) zl,

IV na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 15, poz. 124 ze zm.) zasadza
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. J. kwote 1008 zl tytutem wynagrodzenia za obrone oskarzonego D. S. wykonywang
z urzedu w postepowaniu sagdowym i kwote 231,84 z} tytulem podatku VAT od tego wynagrodzenia oraz na rzecz
adw. H. S. kwote 672 z} tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego P. M. wykonywang z urzedu w postepowaniu
sadowym i kwote 154,56 zl tytulem podatku VAT od tego wynagrodzenia,

V na podatnie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonych D. S. i P. M. od zaplaty na rzecz Skarbu Pafistwa kosztow sadowych
caloéci.
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UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. T. w czerwcu 2013r. kupil 24 calowy telewizor L. marki O., ktéry przechowywal u siebie w mieszkaniu przy ul. (...)
w O., przechowujac go w kartonie stojacym za l6zkiem.

Wymieniony zamieScil w Gazecie (...) ogloszenie o wynajmie pokoju, na ktére odpowiedziat D. S., ktéry zamieszkal u
M. T. pod koniec wrzes$nia 2013r., mieszkajac w pokoju, w ktorym stal ww telewizor.



D. S. wyprowadzil sie od M. T. w dniu 29 pazdziernika 2013r., zabierajac ze soba nalezacy do wymienionego ww
telewizor o warto$ci 600 zl, ktoérego brak M. T. stwierdzil dopiero po opuszczeniu przez D. S. mieszkania, sprawdzajac
karton od telewizora i orientujac sie, ze jest on pusty.

M. T. dzwonil do D. S., ale ten nie odbieral telefonu, w zwigzku z czym zlozyt na Policji zawiadomienie o popelnieniu
na jego szkode przestepstwa kradziezy telewizora.

Przedmiotowy telewizor zostal sprzedany przez D. S. nieustalonej osobie za kwote 200 zl, ktéra wymieniony
wydatkowal na wlasne potrzeby.

(dowdd: zeznania M. T. k: 243-243v, 2-2v, wyjasnienia D. S. k: 242v-243, 23v).
D. S. zamieszkal nastepnie u T. G. przy ul. (...) w O..

U wymienionej przez jaki$ czas mieszkat tez P. M., ktéry mieszkal tam ze swoim ojcem W. M., ktéry wynajmowal tam
stancje. Po $émierci ojca P. M. wyprowadzil sie stamtad. Wymieniony zabral ze sobg przechowywane w piwnicy T. G.
rzeczy nalezace do jego ojca, m.in. w postaci zakupionego przez W. M. drewna oraz narzedzi.

W okresie 04-07 listopada 2013r. P. M. dostal sie do piwnicy T. G. przy ul. (...), po uprzednim przepilowania kablaka
klodki zabezpieczajacej, poszukujac rzeczy, ktore moglby stamtad zabraé, z uwagi jednak na to, iz nie znalazt tam nic
warto$ciowego nie zabral z tej piwnicy zadnych przedmiotow.

(dowod: zeznania T. G. k: 289v, 41-41v, 88v-89, protokdl ogledzin miejsca k: 46-48, protokoét ogledzin rzeczy k: 50,
czeSciowo wyjasnienia P. M. k: 242v, 60, 105).

Ponadto wymieniony w dniach 06-07 pazdziernika 2013r. z uwagi na to, iz brakowato mu pieniedzy na zycie, zabral
w celu przywlaszczenia 15 sztuk rur wentylacyjnych z blachy nieocynkowanej o wartos$ci tacznej 1200 zl, znajdujacych
sie przy ul. (...) w O., dzialajac na szkode Wspdlnoty Mieszkaniowej ul. (...).

Rury te sprzedal nastepnie na skupie ztomu, za poSrednictwem osob, ktore byly na skupie i sprzedawaly tam akurat
zlom. Uzyskane z ich sprzedazy pieniadze przeznaczyl na zycie.

(dowdd: zeznania J. B. k: 243v, 29, protokot ogledzin miejsca k: 34-35, wyjasnienia P. M. k: 242v, 60, 105).

Ponadto w okresie 07-08 listopada 2013r. P. M. dostal sie do pomieszczenia piwnicznego przy ul. (...) w O., nalezacego
do sklepu (...), dostajac sie do jego wnetrza po uprzednim przepilowaniu kablgka klddki, a nastepnie zabral stamtad
metalowy wieszak na ubrania o warto$ci 250 zl, dzialajac tym na szkode wlascicielki sklepu (...). Wieszak ten sprzedat
nastepnie na skupie ztomu.

(dowdd: zeznania D. B. k: 267, 9ov-91v, H. O. k: 267, 101v-102, wyjaénienia P. M. k: 242v, 105).

W okresie 8- 9 listopada 2013r. D. S. i P. M. po wczeéniejszym uzgodnieniu udali sie do pomieszczen piwnicznych
budynku przy ul. (...) w O., skad zabrali w celu przywlaszczenia miedziane kable elektryczne o tacznej wartosci 2000
z} na szkode Wspolnoty Mieszkaniowej (...) Kable te wymienieni wyrwali ze Scian korytarza piwnicznego, nastepnie
opalili je w lesie i sprzedali na skupie ztomu za posrednictwem os6b, ktére akurat byly na skupie i sprzedawaly tam
zlom. Uzyskanymi ze sprzedazy pieniedzmi podzielili sie po polowie, przeznaczajac je na wlasne potrzeby.

(dowdd: zeznania K. R. k: 266v, 12, 86v-87, protokél ogledzin k: 16-17, cze$ciowo wyjasnienia D. S. k: 242v-243, 23v,
cze$ciowo wyjasnienia P. M. k: 242v, 60, 105).

Oskarzony D. S. w toku prowadzonego postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanych
mu czynow. Wyjasnil, iz pod koniec wrze$nia 2013r. wynajal pok6j w mieszkaniu przy ul. (...). Ogloszenie znalazl w
gazecie. Za pokoéj zaplacil z gory. W pokoju stal telewizor w kartonie. Mieszkal tam miesiac, ale nie podobalo mu sie,



wiec postanowil sie wyprowadzié¢. Opuszczajac mieszkanie postanowil zabrac ze soba telewizor, ktéry pézniej sprzedal
gdzie$ na ulicy (...) nieznanej osobie za 200 zl, ktére przeznaczyl na wlasne potrzeby.

Po wyprowadzeniu sie z tej stancji zamieszkat przy ul. (...) u T. G., u ktérej wczeéniej mieszkal P. M.. Poznal go troche
wezedniej. Razem wpadli na pomysl, aby zabraé kable elektryczne z piwnicy i je sprzedaé. Nie pamieta daty, ale na
poczatku listopada 2013r. wieczorem poszli do piwnicy. Z korytarza piwnicy zerwali kable instalacji elektrycznej, ktore
nastepnego dnia opalili w lesie i sprzedali na skupie metali przy ul. (...). Dostali za to 70 zl, ktérymi podzielili sie po
réwno. Pienigdze przeznaczyl na wlasne potrzeby. Zatuje tego, co zrobil. Potrzebowal pieniedzy na jedzenie.

W czasie rozprawy oskarzony przyznat sie do kradziezy telewizora, podajac, iz nie przyznaje sie do kabli. Wyjasnil,
iz przyznal sie do nich, bo policjanci powiedzieli, Ze M. zeznal na niego, ze gdzie$ z nim by} i jesli sie przyzna, to go
wypuszcza. Byl wtedy zatrzymany, straszyli go sankcja. Zaprowadzili go do pokoju, gdzie byl P., ktory powiedzial, ze
sie przyznaje, nic przy nim nie moéwil, ze on tez tam byt.

(wyjaénienia oskarzonego D. S. k:242v-243, 23v).

Oskarzony P. M. w czasie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw.
Wyjaénil, iz mieszkal na stancjinaul. (...) uT. G., gdzie mieszkal tez D. S.. Na poczatku pazdziernika nie mial pieniedzy
na zycie, wiec postanowil, ze zabierze rury wentylacyjne, ktdore byly na podwoérku przy ul. (...). Oblamal te rury i zaniost
je do sprzedazy na ul. (...).

Wskazal, iz na stancji u T. G. wczeéniej mieszkal jego ojciec, ktory zmart 2 miesigce temu. Ojciec w jej piwnicy
skladowal drewno, ktore wezeéniej kupil. Chcial je sprzedaé, a poniewaz juz tam nie mieszkal, a pani G. nie chciala
udostepni¢ mu kluczy do piwnicy, przepitowal klédke do piwnicy brzeszczotem, jednak po wejéciu tam stwierdzil, ze
nie ma tam jego drewna i nic nie zabral z piwnicy.

Razem z D. S. postanowili tez, ze zerwa z piwnicy kable elektryczne i sprzedadzg je na zlomie przy ul. (...). WezeSniej
je wypalili.

Skladajac kolejne wyjasnienia w toku postepowania przygotowawczego oskarzony przyznat sie rowniez do wtamania
do piwnicy przy ul. (...), wskazujac, iz po przepilowaniu ktodki dostal sie do wnetrza piwnicy i zabral stamtad metalowy
wieszak na ubrania. To byto jako$ wieczorem. Wieszak ten sprzedal na skupie zlomu, nie pamieta za jaka kwote. Sam
dokonal tego wlamania. Nie wie czyja to byla piwnica. Do gldwnej piwnicy wszedl za pomoca klucza, ktoéry udostepnita
mu pani G., gdyz tam mieszkal i chodzil po r6zne rzeczy do piwnicy np. po drzewo. Ten klucz mogl bra¢ kiedy chcial, gdy
tam mieszkal, bo on lezal w mieszkaniu. Dodal tez, iz skradzione kable i rury sprzedawal na skupie za posrednictwem
innych os6b, ktore byly na skupie i sprzedawaly zZlom. Ani on ani D. S. nic nie wstawiali na swoje nazwiska. Pieniadze,
ktore dostal ze sprzedazy tych rzeczy przeznaczyl na zycie.

(wyjaénienia oskarzonego P. M. k: 60, 105).

W czasie rozprawy oskarzony przyznat sie do czynu dotyczacego rurek miedzianych tj. czynu z pkt 1, podnoszac, iz
nie przyznaje sie do pozostalych czynéw. Po odczytaniu wyjasnien z postepowania przygotowawczego podat tez, iz
przyznaje sie do tego wieszaka, bo go wzial. Nie przyznaje sie do czynu z pkt 2 i 3, nie wie skad wziely sie takie jego
wyjasnienia. Zaprzeczyl, aby dokonatl czynu wspoélnie i w porozumieniu z D. S., podnoszac, iz nie byto pomiedzy nimi
konfrontacji

(wyja$nienia oskarzonego P. M. k: 242v).
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonych D. S. i P. M. zaslugiwaly na wiare w zakresie w jakim wymienieni przyznali
sie do popelnienia zarzucanych im czynéw, opisujac okolicznoéci ich popehienia, albowiem korespondowaly one z



pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w zakresie za$ czynu polegajacego na zaborze kabli
elektrycznych réwniez pomiedzy soba.

Sad odmowil natomiast wiary tym wyjasnieniom oskarzonych, zlozonych w czasie rozprawy, w ktérych nie
przyznawali sie oni do popelnienia zarzucanych im czynoéw, podnoszac w szczegbdlnoéci, iz wyjasnienia te byly ztozone
pod wplywem wykonujacych z nimi czynno$ci funkcjonariuszy Policji.

W ocenie Sadu wyjasnienia te stanowily wyraz przyjetej przez oskarzonych linii obrony, zmierzajacej do unikniecia
lub zlagodzenia odpowiedzialnoéci karnej wymienionych za zarzucane im czyny zabronione.

Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego M. T., ktéry opisal w nich okoliczno$ci kradziezy telewizora na jego szkode.
Wskazal, iz wynajmowal pokdj oskarzonemu D. S., przedstawiajac okoliczno$ci w jakich wyprowadzit sie on od niego
ito, jak zorientowal sie, ze doszlo do kradziezy telewizora. Okreslil jego warto$¢ na kwote 600 zl, wskazujac, iz byl on
krotko uzywany, dlatego wycenia go na taka kwote, podczas rozprawy okazujac paragon jego zakupu.

W ocenie Sadu zeznania te zastugiwaly na wiare jako spojne, logiczne, korespondujace z pozostalym zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym, w szczegdlno$ci w postaci wyjasnien oskarzonego D. S., w ktorych przyznat sie on
do kradziezy przedmiotowego telewizora, brak przy tym powodow, aby zeznaniom pokrzywdzonego M. T. odmawiac
wiarygodno$ci i mocy dowodowej.

Sad uznal réwniez za wiarygodne zeznania T. G., ktora zlozyla je na okoliczno$é wlamania do jej piwnicy. Wskazala, iz
nic z niej nie zginelo. Potwierdzila, iz przez okres 3 lat mieszkal u niej W. M., ktory wynajmowal u niej pokdj. Mieszkat z
synem P.. W. M. zmar} w paZdzierniku 2013r., a po jego $émierci jego syn wyprowadzil sie od niej. W. M. przechowywal
u niej w piwnicy drewno, ktére zakupil. Po jego Smierci P. M. zabral je za jej wiedza i zgoda, jak réwniez pozostale
rzeczy tj. toporki, siekiery, nalezgce do jego ojca. P6zniej kto§ wlamatl sie do jej piwnicy i zerwal ktédke. Po zgloszeniu
tego na Policji przyszed! do niej P. M., ktéry powiedzial, ze to on zerwal ktédke w piwnicy. Wymieniona stwierdzila
przy tym, iz oskarzony M. wiedzial, ze w tej piwnicy nie bylo wiecej rzeczy nalezacych do jego ojca. Wskazala, iz jest
przekonana, ze celowo tam sie wlamal, aby co$ ukras¢, ale tam nie bylo nic warto$ciowego, wiec nic nie zabral.

Powyzsze zeznania s spojne, logiczne, przy czym w ocenie Sadu brak podstaw, aby odmawiac¢ im wiarygodno$ci i mocy
dowodowej. Jednocze$nie zdecydowanie przemawiaja one przeciwko wiarygodnos$ci tych wyjasnien oskarzonego
M., w ktérych podnosil on, iz do piwnicy pokrzywdzonej wlamal sie, aby zabraé rzeczy nalezace do ojca, gdyz jak
wynikato z zeznan wymienionej wszystkie te rzeczy zabral juz wcze$niej. Ponadto przeciwko wiarygodno$ci tej czeSci
wyjaénien oskarzonego przemawiaja wskazania wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego, albowiem wymieniony,
gdyby rzeczywiscie zalezalo mu jedynie na zabraniu z piwnicy rzeczy ojca, raczej prosilby T. G. o ich wydanie, nie za$
decydowal sie na wlamanie do jej piwnicy. Nalezy tez wskazac, iz z zeznan wymienionej wynikalo, iz P. M. w rozmowie
z nig potwierdzil, iz to on dokonal wlamania do jej piwnicy.

Na wiare zastlugiwaly tez zeznania D. B. 1 H. O., ktore ztozyly je na okoliczno$¢ wlamania do pomieszczenia piwnicznego
przynaleznego do sklepu (...).

D. B.- wiascicielka sklepu (...) opisala okolicznosci w jakich stwierdzila, ze doszlo do przedmiotowego wlamania,
wskazujace, iz pracownica poinformowala ja, ze kto$ przepilowal klodke zabezpieczajaca jej piwnice. Wskazala, iz z
piwnicy zginal wieszak metalowy na ubrania o wartoéci okolo 250 zl. Nie wie kto jest sprawca tej kradziezy, nikogo
podejrzanego tam nie widziala.

Z zeznaniami wymienionej korespondowaly zeznania H. O., zatrudnionej w sklepie (...), ktéra podala, iz w tej piwnicy
byt przechowywany metalowy wieszak, ktory byt wykorzystywany w sklepie. Opisala okolicznoéci w jakich stwierdzila,
ze doszlo do wlamania do piwnicy, wskazujac, iz klédka zabezpieczajaca zostala przepilowana, a ze Srodka zginal ten
wieszak, o czym poinformowala szefowa pania D. B.. Podala, iz nie wie kto tego dokonat i nikogo o to nie podejrzewa.

Sad uznal réwniez za wiarygodne zeznania K. R.iJ. B..



K. R. opisal w nich okoliczno$ci w jakich dowiedziat sie o kradziezy kabli instalacji elektrycznej z piwnicy budynku
przy ul. (...), wskazujac stan jaki zastal tam 10 listopada 2013r., opisujac stwierdzone straty i zniszczenia oraz podajac
warto$¢ doznanej szkody. Wskazal, iz nie wie kto mogl tego dokonaé, gdyz nikogo nie zlapal, nie widzial tam tez
zadnych podejrzanych osob.

J. B. zlozyl za$ zeznania na okoliczno$¢ kradziezy rur wentylacyjnych na szkode Wspolnoty Mieszkaniowej ul. (...) w
O., opisujac okolicznosci w jakich dowiedzial sie o kradziezy rur, podnoszac, iz nie wie kto mogt tego dokonac i ze
nikogo o to nie podejrzewa.

Zeznania wskazanych wyzej os6b zashugiwaly na wiare, byly bowiem spdjne, logiczne, korespondowaly tez ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lnoSci w postaci protokoléow ogledzin, ktéra to
dokumentacja nie byla kwestionowana przez strony w toku prowadzonego postepowania i zdaniem Sadu brak podstaw
do jej podwazania.

W sprawie zostali rowniez przestuchani funkcjonariusze Policji: M. G., Z. O., A. G. i T. S., ktorzy przeprowadzali
czynnodci z udzialem oskarzonych, skladajac zeznania na okoliczno$¢ ich przebiegu. Jakkolwiek wymienieni nie
pamietali juz tych czynnosci, co w ocenie Sadu jest uzasadnione z uwagi na uplyw czasu i ilo$¢ czynnoéci, jakie od
tego czasu wykonywali wskazani funkcjonariusze, jednakze zaprzeczali oni, aby w jakikolwiek sposob sugerowali, czy
wplywali na tre$¢ wyjasnien osob przestuchiwanych, zaprzeczajac tym samym wyjas$nieniom oskarzonych, w ktérych
podnosili oni, iz ich przyznanie sie nastapilo pod wplywem wykonujacych z nimi czynnosci policjantow.

W ocenie Sadu zeznania wskazanych wyzej funkcjonariuszy Policji co do zasady zasluguja na wiare. Wymieni sg
osobami obcymi dla oskarzonych, z ktérymi zetkneli sie jedynie przy okazji wykonywanych czynnosci stuzbowych.
Nalezy tez wskazac¢, iz wyjasnienia oskarzonych z postepowania przygotowawczego, w ktorych przyznali sie do
popelnienia zarzucanych im czynéw, nie ograniczaly sie jedynie do samego przyznania sie do ich dokonania, lecz
wymienieni wskazywali w nich inne dodatkowe okoliczno$ci, jak np. to, ze sprzedali kable na skupie ztomu, ze wypalili
je przed sprzedaza, ktore to okolicznoéci i wskazywane w nich szczegoly uwiarygodniaja ich relacje.

Nalezy tez mie¢ na uwadze, iz w przeciwienstwie do ich wczesniejszych wyjasnien, wyjasnienia jakie wymienieni
skladali w czasie postepowania sagdowego mialy miejsce juz po doé¢ znacznym uplywie czasu od zaistnienia wydarzen
objetych aktem oskarzenia, gdy oskarzeni mogli przemysle¢ swoja sytuacje procesowa i przygotowac ewentualna linie
obrony.

W toku prowadzonego postepowania sgdowego z uwagi na watpliwos$ci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego
P. M. zostal on poddany badaniom przez 2 bieglych lekarzy psychiatrow oraz psychologa.

W opinii sadowo-psychiatrycznej biegli podali, iz nie stwierdzaja u wymienionego objaw6éw choroby psychicznej,
upos$ledzenia umyslowego ani zaklocen innych czynnosci psychicznych. W czasie popeklienia przestepstw moglt on
rozpoznaé znaczenie czynoéw i pokierowac swoim postepowaniem.

Natomiast w opinii sadowo-psychologicznej stwierdzono, iz sprawno$¢ umyslowa badanego ksztaltuje sie w normie
na poziomie przecietnej. Zdolno$¢ spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania zdarzen przebiega prawidlowo.
Zachowane prawidlowo funkcje poznawcze nie wskazuja na wystepowanie u badanego organicznych uszkodzen (...).
Rozmowa z badanym, udzielony przez niego wywiad, stabo wyksztalcona sfera uczuciowosci wyzszej, nieumiejetnosc¢
wyciagania wnioskow z dotychczasowych do$wiadczen zyciowych, wskazuja na wystepowanie u niego cech osobowosci
dyssocjalne;j.

W czasie rozprawy biegli podtrzymali wnioski powyzszych opinii, wyjasniajac na czym opierali sie przy ich wydawaniu
i formulowaniu wnioskéw konicowych.

W ocenie Sadu powyzsze opinie sa pelne, jasne, sformulowane zostaly przez osoby o odpowiedniej wiedzy i
doswiadczeniu, tak, iz brak podstaw, aby kwestionowaé przyjete w nich wnioski.



Majac zatem na uwadze caloksztalt podniesionych wyzej okolicznoéci Sad uznal, iz wina oskarzonych i fakt popelnienia
przez nich zarzucanych im czynéw nie budza zadnych watpliwosci.

Material dowodowy zgromadzony w toku prowadzonego postepowania, w szczegblnoSci w postaci wyjasnien samych
oskarzonych, w szczegolnos$ci tych zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, wskazuje, iz D. S. i P. M.
dopuscili sie zarzucanych im czynéw zabronionych.

Wymienieni w okresie 08-09 listopada 2013r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze soba, z pomieszczenia
piwnicznego przy ul. (...) w O. dokonali zaboru w celu przywlaszczenia miedzianych kabli elektrycznych o lacznej
wartoSci 2000 zl na szkode Wspolnoty Mieszkaniowej Dabrowszczakow 35/36, ktérym to zachowaniem wypekili
dyspozycje art. 27881 kk.

Ponadto D. S. w dniu 29 pazdziernika 2013r. zabrat z mieszkania przy ul. (...) w O. w celu przywlaszczenia telewizor L.
(...) calowy marki O. o warto$ci 600 zl na szkode M. T., ktorym to zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 27881 kk.

Jednoczes$nie Sad przyjal, iz wskazanych wyzej czynéw D. S. dopuscil sie w warunkach ciggu przestepstw z art. 9181
kk albowiem dzialajac w posobny sposéb i w krétkich odstepach czasu.

Sad uznat tez, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy dawal pelne podstawy do przyjecia, iz P. M. dopuscit
sie czynu z art. 27881 kk polegajacego na tym, iz w dniu 06-07 pazdziernika 2013r. w O. przy ul. (...) zabral w celu
przywlaszczenia 15 sztuk rur wentylacyjnych z blachy nieocynkowanej o warto$ci lacznej 1200 zl na szkode Wspdlnoty
Mieszkaniowej ul. (...).

Sad uznal, iz powyzszego czynu oraz ww czynu z art. 27881 kk popelionego wspoélnie i w porozumieniu z D. S.,
dotyczacego kradziezy kabli elektrycznych, wymieniony dopuscil sie w warunkach ciagu przestepstw z art. 9181 kk tj.
dzialajac w podobny sposob i w krotkich odstepach czasu.

Zgromadzony material dowodowy dawal rowniez pelne podstawy do przyjecia, iz oskarzony P. M. dopuscil sie
zarzucanych mu czyndw z pkt 2 i 4 aktu oskarzenia, polegajacych na tym, iz w okresie 04-07 listopada 2013r. w
O. przy ul. (...) usilowal dokona¢ kradziezy z wltamaniem do pomieszczenia piwnicznego nr 10, gdzie po uprzednim
przepilowaniu kablaka klodki zabezpieczajacej, a zatem po pokonaniu zabezpieczenia, dostal sie do jego wnetrza,
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na brak przedmiotéw zaboru, czym dzialal na szkode T. G., ktorym
to zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk oraz w okresie 07-08 listopada 2013r. w
O. przy ul. (...) dokonal wlamania do pomieszczenia piwnicznego nalezacego do sklepu (...), gdzie po uprzednim
pokonaniu zabezpieczenia tj. po przepilowaniu kablgka kl6édki dostal sie do jego wnetrza, skad dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia metalowego wieszaka na ubrania o wartoéci 250 zl, dzialajac na szkode D. B., ktérym to zachowaniem
wypehil dyspozycje art. 27981 kk.

Sad uznal tez, iz wskazane czyny z pkt 2 i 4 aktu oskarzenia, stanowily ciag przestepstw z art. 9181 kk albowiem
popehione zostaly w podobny sposoéb i w krétkich odstepach czasu.

Wymierzajac oskarzonym kary za czyny, ktorych sie dopuécili Sad baczyl, by byly one adekwatne do stopnia ich
zawinienia i spotecznej szkodliwo$ci popelnionych czynow.

Sad mial tu na uwadze jako okoliczno$¢ obciazajaca uprzednia karalnosé obu oskarzonych.

Jak wynika z karty karnej D. S. byt on karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 29.12. 2011r. w sprawie
IT K 1399/11 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrdodzie Zamiejscowy VII Wydzial Karny w M. z dnia 22.06.2012r.
w sprawie VII K 166/12 za czyny z art. 27881 kk i in, a zatem réwniez przeciwko mieniu, na kare 1aczna 1 rok i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3 tytulem proéby, ktory to
wyrok uprawomocnil sie w dniu 30.06.2012r., co wskazuje, iz przypisanych mu w niniejszym postepowaniu czynow
dopuscil sie on w okresie proby.



Natomiast P. M. przed popelieniem czyndéw objetych niniejszym postepowaniem byl karany wyrokami Sadu
Rejonowego w Olsztynie z dnia 25.01.2012r. w sprawie II K 1348/11 za czyn z art. 15881 kk oraz z dnia 23.05.212r.
w sprawie II K 534/12 za czyny z art. 27881 kk i in., a zatem réwniez przeciwko mieniu, na kare lagczna 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 4 tytulem proby, ktory to wyrok
uprawomocnil sie w dniu 31.05.2012r., co wskazuje, iz przypisanych mu w niniejszym postepowaniu czynéw dopuscil
sie on w okresie proby.

Jako okolicznoé¢ lagodzaca Sad mial natomiast na uwadze, iz obaj oskarzeni w postepowaniu przygotowawczym
przyznali sie, za§ w czasie rozprawy czeSciowo przyznali sie do popelnienia zarzucanych im czynbéw, ponadto z

.....

znajdowali i brak pieniedzy na zycie.

Majac powyzsze na uwadze Sad wymierzyl oskarzonemu D. S. za czyny z pkt 1 i 2 aktu oskarzenia stanowigce ciag
przestepstw z art. 9181 kk w zw. z art. 27881 kk kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ oskarzonemu P. M. za czyny
z pkt 11 3 aktu oskarzenia stanowigce ciagg przestepstw z art. 9181 kk w zw. z art. 27881 kk kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci oraz za czyny z pkt 2 i 4 aktu oskarzenia stanowiace ciag przestepstw z art. 9181 kk w zw. z art. 27981 Kk, art.
1381 kk w zw. z art. 27981 kk kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

W ocenie Sadu kary te sa adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionych przez oskarzonych czynow,
jak réwniez ich zawinienia. Ponadto zrealizuja one swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, jak i potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Majac na uwadze stopien bliskoSci przedmiotowej i blisko$é czasowa popelionych przez P. M. czynéw Sad orzekl
wobec tego oskarzonego kare taczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Jednocze$nie z uwagi na dotychczasowa karalno$¢ oskarzonych Sad uznal, iz brak podstaw do uznania, aby
wobec wymienionych zachodzila pozytywna prognoza kryminologiczna, uzasadniajaca przekonanie, iz wymienieni
w przyszloéci beda przestrzega¢ obowiazujacego porzadku prawnego, w szczegélnoéci nie popelnia kolejnego
przestepstwa. Poprzednio orzekane kary nie uchronily oskarzonych od ponownego popadniecia w konflikt z prawem,
co wskazuje, iz sa oni sprawcami o znacznym stopniu demoralizacji, wobec ktorych jedynie kary pozbawienia wolno$ci
w ich bezwzglednej postaci sa w stanie zrealizowaé swe cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Sad orzekl tez na podstawie art. 4681 kk wobec oskarzonego D. S. obowigzek naprawienia szkody za czyn z pkt 1
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego M. T. kwoty 600 (szeSéset) zl, majac na uwdze, iz wymieniony zlozyl wniosek
o naprawienie szkody w takiej wysoko$ci, wskazujac, iz nie odzyskal skradzionego mu telewizora, jak rowniez wobec
P. M. obowiazek naprawienia szkody za czyn z pkt 4 poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej D. B. kwoty 250 zl,
jak bowiem wynikalo ze zgromadzonego materialu dowodowego wymieniona nie odzyskala skradzionego wieszaka,
a szkoda jej nie zostala naprawiona.

O kosztach wynagrodzenia za obrone oskarzonych wykonywang z urzedu Sad orzekl na podstawie obowigzujacych
przepisow, jak w pkt IV wyroku.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng oskarzonych, Sad zwolnil ich z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych w caloéci, uznajac, iz uiszczenie tychze kosztow stanowiloby dla nich nadmierne obciazenie.



