Sygn. akt IV U 369/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 pazdziernika 2017 .

Sad Rejonowy w (...) IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Barbara Kokoryn
Protokolant: sekr. sadowy Tomasz Milosz

po rozpoznaniu w dniu 06 pazdziernika 2017 r. w (...)
sprawy H. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych w W.
o zasilek chorobowy

na skutek odwolania H. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych w W.

z dnia 29 kwietnia 2016 roku nr (...)

zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje odwolujacej prawo do zasitku chorobowego za okres od dnia 07 marca 2016
roku do dnia 06 kwietnia 2016 roku oraz od dnia 10 kwietnia 2016 roku do dnia 10 maja 2016 roku.

Sygn. akt IV U 369/16

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, I Oddzial w W. decyzja z dnia 29 kwietnia 2016 roku znak: (...) — na podstawie art. 3
i 6 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i
macierzynstwa — odméwil H. K. prawa do zasitku chorobowego za okresy od dnia 07.03.2016r. do dnia 06.04.2016r.,
oraz od dnia 10.04.2016r. do dnia 10.05.2016r.

W uzasadnieniu decyzji ZUS 1I0/W. wskazal, ze H. K. nie podlegala ubezpieczeniu w okresach za ktére domagala sie
przyznania zasitku chorobowego.

Od powyzszej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W., H. K. wniosta odwolanie do Sadu Rejonowego w (...),
IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wskazujac, ze okolicznoéci podane w decyzji sa nieprawdziwe.

W odpowiedzi na odwolanie - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, I O/W. wniost o jego oddalenie. W uzasadnieniu
podtrzymal argumenty, zaprezentowane w wydanej decyzji z dnia 29 kwietnia 2016 r. Organ rentowy powolat sie na
m.in. na definicje prawa do zasitku.



Sad ustalil, co nastepuje:

H. K. byla zatrudniona na podstawie umowy o prace w (...) spotka z 0.0. na stanowisku pomocy biurowej, na czas
okreslony od dnia 08.05.2015r. do dnia 31.05.2020r. i w zwiazku z tym podlegala ubezpieczeniu chorobowemu.

W okresach od dnia 07.03.2016r. do dnia 06.04.2016r., oraz od dnia 10.04.2016r. do dnia 10.05.2016r. H. K. byla
niezdolna do pracy i przebywala na zwolnieniu lekarskim. Otrzymata wynagrodzenie chorobowe. (dowod: dokumenty
w tym kopie zwolnien lekarskich w aktach rentowych (...) (...))

Decyzjanr (...)-D Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, I Oddzial w W. stwierdzil, ze H. K. nie podlega ubezpieczeniu m.in.
chorobowemu. W dniu 31.03.2016r. Sad Okregowy w (...) w sprawie o sygn. IV U 2603/15 zmienil zaskarzona decyzje
i ustalil, ze odwolujaca podlega ubezpieczeniu spolecznemu, w tym chorobowemu. Wyrok ten stal sie prawomocny,
gdyz Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 27.01.2017r. oddalit apelacje organu rentowego (sprawa o sygn. akt III AUa
636/16) (dowdd: dokumenty —k. 25-36 )

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie H. K. zasluguje na uwzglednienie.
Sad dal wiare przedtozonym dokumentom, gdyz zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwosci.

Organ rentowy kwestionowal prawo H. K. do zasitku chorobowego za okres od dnia 07.03.2016r. do dnia 06.04.2016r.,
oraz od dnia 10.04.2016r. do dnia 10.05.2016r. Zakres sporu pomiedzy stronami sprowadzal sie do ustalenia - czy H.
K. byla ubezpieczona w okresach wskazanych wyzej.

Zgodnie z art. 1 ust.1 , art. 3 i art.6 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999r. o $§wiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (Dz.U. z 2016r., poz. 372) — zasilek chorobowy przystuguje
ubezpieczonemu, ktory stal sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego.

Przypomnie¢ nalezy, ze w my$l art. 363 § 1 kpc i art. 365 § 1 kpc orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko Sad, ktory je
wydal, ale takze inne sady, organy panstwowe i organy administracji publicznej. Sad w niniejszej sprawie jest zwigzany
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z dnia 31.03.2016r. w sprawie o sygn. IV U 2603 /15, ktéry zmienil
zaskarzona decyzje i ustalil, ze odwolujaca podlega ubezpieczeniu spolecznemu, w tym chorobowemu. (zob .wyrok
wraz z uzasadnieniem i Sadu Apelacyjnego z dnia 27.01.2017r. oddalajacy apelacje organu rentowego -sprawa o sygn.
akt I AUa 636/16)

Jednocze$nie organ rentowy nie zlozyl do dnia rozpoznania sprawy nowej decyzji, z ktorej wynikaloby, ze zmienil

zaskarzona decyzje. Brak jest zatem podstaw do zastosowania instytucji z art. 477 § 11 2 kpe

Majac na uwadze powyzsze i fakt, ze niezdolno$¢ do pracy zaistniala w okresie podlegania przez odwolujaca

ubezpieczeniu spolecznemu, Sad na podstawie art. 477 ' par. 2 kpc w zwigzku z cytowanymi przepisami zmienit
zaskarzong decyzje i orzekl jak w sentencji wyroku.

SSR Barbara Kokoryn



