Sygn. akt. II K 70/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2018r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydziat Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Palasz

Protokolant: Malgorzata Kro$nicka

Bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 marca i 18 czerwca 2018 r.
sprawy: G. M., corki Z. i G. z d. O., urodzonej dnia (...) w miejscowosci G.
oskarzonej o to, ze:

w okresie od 5 grudnia 2016 roku do 17 lutego 2017 roku w O., uporczywie nekala M. G. (1) poprzez wielokrotne
wysylanie o réznych porach dnia i nocy wiadomosci tekstowych SMS w ktérych kierowala pod jej adresem grozby
pozbawienia zycia i zdrowia, przy czym zachowanie to wzbudzilo w niej uzasadnione okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia, oraz istotnie naruszylo jej prywatno$¢

- 4.0 czyn z art. 190a §1 kk,

I. eliminujac z opisu czynu kierowanie pod adresem pokrzywdzonej grozb pozbawienia zycia i zdrowia i ustalajac,
iz spoleczna szkodliwo$¢ czynu jest znikoma, na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk postepowanie
karne umarza

II. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa
Sygn. akt: II K 70/18

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Oskarzona G. M. pozostaje w wieloletnim zwigzku malzeniskim z J. M.. Z zwiazku tego maja dwoje pelnoletnich dzieci.
W dniu 5 grudnia 2016 roku J. M. poinformowal Zone, iz jest w zwiazku z M. G. (2). Wymieniony poznal nowa
partnerke 3 lata temu przez internet podczas gry, w ktora grali wspolnie oskarzona wraz z mezem oraz M. G. (2)
wraz z jej mezem. Malzenistwo G. poznalo osobiscie malzenstwo M., gdyz M. G. (2) z mezem odwiedzila panstwo M.
w ich domu. Pokrzywdzona odeszla od swojego meza, za$§ J. M. wyprowadzil sie z domu w dniu 28 grudnia 2016
r. do nowej partnerki, z ktéra obecnie prowadzi wspolne gospodarstwo domowe. Z oskarzong byli malzenstwem
25 lat. Po poinformowaniu zony o zwiazku z M. G. (2), J. M. zapytal pokrzywdzona, czy moze podac jej numer
telefonu zonie, aby ta mogla z nia porozmawiaé, chcac wyjasni¢ sytuacje. M. G. (2) sie zgodzila i za posrednictwem
J. M. udostepnita swoj numer telefonu oskarzonej. Nie byl to numer telefonu, ktorego uzywala na co dzien, ale
numer dodatkowy, z ktorego korzystala w kontaktach z bankiem i innymi podobnymi podmiotami. Od dnia 5 grudnia
2016 roku oskarzona wielokrotnie, czestokroé¢ kilkakrotnie w ciggu jednego dnia, wysylala wiadomosci tekstowe
do nowej partnerki swojego meza, o réoznych porach dnia i nocy. Oskarzona w smsach do pokrzywdzonej winita
ja za odejscie meza i robila jej wyrzuty z tego powodu, zapowiadala, ze jej zwiazek z J. M. bedzie tymczasowy, ze
poniesie moralne konsekwencje rozbicia dwoch malzenstw. Oskarzona bardzo przezyla rozstanie z mezem. Przez okres



okolo p6t roku od jego wyprowadzenia sie z domu nie mogla normalnie funkcjonowac, pogodzié¢ sie z nowa sytuacjg
zyciowq. Korzystala z pomocy lekarza psychiatry, zazywala leki. J. M. zwracal uwage zonie aby nie pisala smséw do
M. G. (2), jednakze oskarzona pisala nadal. W. koniec stycznia 2017 roku pokrzywdzona wraz z J. M. przyjechata do
domu oskarzonej. Od dnia 18 lutego 2017 roku oskarzona kontaktowala sie z M. G. (2) tylko sporadycznie, obecnie
zaprzestala kontaktowania sie z pokrzywdzona.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan $wiadkéw J. M. (k. 144-144v, 15v), M. G. (2) (k. 143v-144, 4),
M. M. (2) (k. 170v), wyjasnien oskarzonej G. M. (k. 81), ekspertyza kryminalistyczna z zakresu informatyki (k. 17-31),
protokol zatrzymania rzeczy (k. 9-11).

Oskarzona G. M. zarzucanego jej czynu przyznala sie w czeSci. W toku postepowania przygotowawczego przyznala,
ze wysylala duza ilo§¢ wiadomosSci tekstowych SMS o r6znych porach dnia i nocy do M. G. (2), co bylo spowodowane
tym, iz dowiedziala sie od meza, ze po 25 latach malzenstwa odchodzi do M. G. (2) pozostajacej w swoim zwigzku
malzenskim. Oskarzona podala, Ze nie potrafila odnalez¢ sie w tej sytuacji i smsy byly pisane po to, aby kobieta,
ktora w swoim malzenstwie ma trojke dzieci zostawila jej w spokoju, aby rodzina M. mogla funkcjonowaé normalnie.
Oskarzona nie przyznala sie do tego, aby w treSciach smséw grozila $§miercig lub utratg zdrowia nowej partnerce
swojego meza, nie chciala rowniez spowodowaé u niej poczucia zagrozenia. Oskarzona stwierdzila, iz przez ta sytuacje
musiala prywatnie zasiegna¢ porady lekarza psychiatry, gdyz nie radzila sobie z nowg sytuacja zyciowa. Wyjasnila, iz

w tredciach smséw poruszala tematy jej moralnoSci jako kobiety i matki, pisala, ze ponosi straty moralne i finansowe
w zwigzku z prywatnymi wizytami u psychiatry. Oskarzona stwierdzila, ze w tamtym okresie byla w tak zlym stanie
psychicznym, ze nie do konica kontrolowala swoje zachowanie i tre$ci wiadomo$ci, ale w jej ocenie zostala bardzo
skrzywdzona przez meza i M. G. (2), ktora rozbila jej rodzine (k. 81).

Sad dat wiare wyjaénieniom oskarzonej albowiem sg one jasne, spojne i zgodne z pozostalym materialem dowodowym
w niniejszej sprawie. Wszyscy przestuchani w sprawie $wiadkowie potwierdzaja okolicznoSci rozpadu zwigzku
malzenskiego panstwa M., nadto zeznania ich céorki M. dowodza prawdziwos$ci twierdzen oskarzonej co do jej
stanu psychicznego po rozstaniu. Podkresli¢ nalezy, iz czestotliwo$¢ i treS§¢ wiadomosci smsowych jest bezsporna,
bowiem dokonano ogledzin telefonu pokrzywdzonej i udokumentowano tre$¢ korespondencji. W ocenie Sadu nie
budzi watpliwoéci fakt, iz twierdzenia G. M., iz w wysylanych do pokrzywdzonej sms-ach poruszala tematy jej
obyczajowoSci i moralno$ci oraz poruszala kwestie krzywdzenia przez nia ludzi, zostal potwierdzony trescia tych
wiadomosci tekstowych. Nie ma w nich tresci, ktére moglyby stanowi¢ zapowiedZ wyrzadzenia krzywdy fizycznej
czy inne grozby. Dlatego Sad uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonej M. G. (2) jedynie w zakresie, w jakim
wskazuje, iz oskarzona wielokrotnie pisala do niej smsy, o réznych porach dnia i nocy, o r6znej treéci. Sad nie podzielit
jednak twierdzenia pokrzywdzonej, ze oskarzona jej grozila. W ocenie Sadu tre$¢ niniejszych smséw nie zawiera
grézb karalnych. Podkres$li¢ nalezy, iz o braku wyjasnienia oskarzonej koresponduja z zeznaniami J. M.. Mezczyzna
wskazuje, ze zona pisala smsy do jego obecnej partnerki, ale nie byly to grozby, a jedynie wyrzuty, w zwiazku z tym, ze
odszed! od Zony. Podaje rowniez, ze G. M. nie uzywata obrazliwych stow wobec jego konkubiny. Sad podzielil zeznania
J. M., albowiem s3a one szczere i konsekwentne.

Na wiare zasluguja réwniez zeznania Swiadka M. M. (2), ktora podala, iz nie sadzi aby nowa partnerka ojca obawiala
sie matki, gdyz gdyby tak bylo, pokrzywdzona nie przyjechalaby do ich domu wraz z J. M. miesigc p6zniej. M. M. (2)
wskazala takze, iz odejScie meza do innej kobiety bylo dla oskarzonej szokiem, nie potrafila normalnie funkcjonowac
przez okres p6t roku po tym zdarzeniu, nie byla w stanie nawet wykonywa¢ zwyklych czynno$ci domowych, dopiero
po udzieleniu jej pomocy przez psychiatre i zazyciu lekow stan ten ulegl zmianie.

Sad podzielit opinie z zakresu informatyki, albowiem jest ona sporzadzona rzetelnie, jest logiczna, wyjasnia metody
badawcze. Potwierdza ona prawdziwo$¢ wyjasnien oskarzone;.

Z uwagi na duza czestotliwo$¢ wysylanych przez oskarzong sms-6w, o réznych porach dnia a takze w nocy nalezy
uznaé, ze jej czyn wypehil znamiona okreslone w art. 190a § 1 kk. Dzialanie to moglo bowiem wzbudzi¢ — i w zbudzito



- w pokrzywdzonej M. G. (2) uzasadnione poczucie zagrozenia i niewatpliwie istotnie naruszylo jej prywatno$c. Nie
mnie jednak czyn oskarzonej nie stanowi przestepstwa, bowiem jest w znikomym stopniu szkodliwy spolecznie.

Zgodnie z art. 1 § 2 kk nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktérego spoteczna szkodliwos¢ jest znikoma. Z
kolei art. 115 § 2 kk stanowi, iz przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i
charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okolicznoSci popelnienia czynu,
wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rdwniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia.

W doktrynie i orzecznictwie zgodnie wskazuje sie, ze jezeli w art. 1 § 2 k.k. m6wi sie o znikomej spolecznej szkodliwoSci
czynu, to wymog znikomoéci dotyczy spolecznej szkodliwoéci ocenianej kompleksowo, nie za$ jej poszczegdlnych
faktoroéw. (wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2016r., VKK 250/16). W realiach niniejszej sprawy, patrzac przez pryzmat
tak okreslonych kryteridow, ktore zgodnie art. 115 § 2 kk decydujg o stopniu spolecznej szkodliwos$ci czynu, stwierdzié
nalezy, iz niewatpliwie czyn oskarzonej cechuje znikoma spoteczna szkodliwo$é. Za wyzej wskazanym stanowiskiem
przemawia przede wszystkim fakt, iz oskarzona dzialala w poczuciu pokrzywdzenia przez M. G. (2), ktéra rozbila
jej malzenstwo po 25 latach zgodnego pozycia. Dodatkowo pokrzywdzona sama wyrazila zgode na podanie swojego
numeru telefonu oskarzonej, aby ta mogla sie z nia kontaktowaé¢ w zwiazku z zaistniala sytuacja. Zatem powinna
byla bra¢ pod uwage, iz bedzie on wykorzystywany do takiego celu, jaki byl, a charakter korespondencji smsowej
od G. M. bedzie wlasnie taki tj. zawiera¢ bedzie wysoki ladunek emocjonalny, ktory jest przeciez uzasadniony
okoliczno$ciami rozstania malzonkéw M.. Podkreéli¢ nalezy, iz wiadomosci tekstowe kierowane do M. G. (2) nie
zawieraly grézb pozbawienia zycia i zdrowia, a jedynie opinie oskarzonej co do postawy moralnej pokrzywdzonej,
przewidywania tymczasowoS$ci zwigzku i ocene osoby nowej partnerki meza. Dodatkowo telefon, na ktory byly
wysylane te wiadomo$ci nie byl podstawowym telefonem pokrzywdzonej, ktérego uzywala codziennie. Byt to telefon
dodatkowy, przeznaczony tylko do korespondencji z bankiem. M. G. (2) mogla zatem latwo przerwa¢ stan ucigzliwos$ci
wywolany ich otrzymywaniem i po prostu ich nie czytaé, czy nie odbiera¢. G. M. bardzo przezyla rozstanie z mezem,
miala silne poczucie pokrzywdzenia przez kolezanke i meza, wysylala wiadomo$ci tekstowe do pokrzywdzonej, bedac
przekonana, iz ma do tego moralne prawo.

Reasumujace, stwierdzié nalezy, iz biorac pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej
szkody, sposob i okolicznoéci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak réwniez postac
zamiaru i motywacje sprawcy, czyn, jakiego dopuscila sie oskarzona cechuje znikomy stopien szkodliwoéci spotecznej,
a smsy jakie wysylala do nowej partnerki meza, byly wynikiem tego, iz nie potrafila poradzi¢ sobie z nowa sytuacja
zyciowq i odejSciem od niej meza do nowej partnerki, ktéra wezesniej byla z nig zaprzyjazniona. Z tego powodu na
podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk Sad umorzy! postepowanie karne.

Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk koszty postepowania ponosi Skarb Panhstwa.



