Sygn. akt. II K 340/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12.07.2017 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie, IT Wydzial Karny, w skladzie
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Matysiak

Protokolant prac. sad .: Malgorzata Kro$nicka

przy udziale Prokuratora: Krzysztofa Gorskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 lipca 2017 1.
sprawy: M. K. ,synaW.il.zd. P, ur.(...). wO.,
oskarzonego o to ze :

W okresie od 19 marca 2013 roku do 07.wrze$nia 2015 roku w O. w Sadzie Okregowym w(...), dokonal zniszczenia
dokumentéw znajdujacych sie na kartach 273 i 278 akt Sadu (...)I Wydzial Cywilny w O. o sygn. I C (...) w postaci :
"Wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) Wydzial I Cywilny” z dnia 06.11.2001 roku w sprawie o sygn.. I A Ca (...)poprzez
zamazanie dlugopisem dwdch podpisoéw sedziéw oraz naklejenie przy uzyciu kleju karteczki i skrawka papieru na
tre$¢ wyroku oraz Wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) Wydzial I Cywilny z dnia 06.11.2001 roku w sprawie o sygn. I A
Ca(...) z uzasadnieniem poprzez usuniecie dwoch podpiséw , naklejenie dwdch skrawkéw papieru przy uzyciu kleju
oraz zamazanie jednego podpisu dlugopisem tj. dokumentéw ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzacé,

- 4. o czyn z art. 276 kk.

I. Uznaje oskarzonego M. K. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu, z tym ustaleniem iz jako date koncowa
przyjmuje 4.09.2015 roku, i za to na podstawie art. 276 kk skazuje go na kare grzywny w wymiarze 50 (piecdziesieciu)
stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda;

II. Zwalnia oskarzonego od kosztow procesu i oplaty.

UZASADNIENIE

M. K. byl powodem w sprawie I C 671/99 . W dniu 9 lipca 2001 roku zapadl wyrok SO w(...) ktory zostat zaskarzony .
W wyniku postepowania apelacyjnego SA w B. wyrokiem z dnia 6.11.2001 roku zmienit wyrok SO w (...) na niekorzysé
M. K. . W pdzniejszym okresie M. K. wnosil nadzwyczajne $rodki zaskarzenia ktore nie przyniosty zmiany wyroku SA
w B. . M. K. wielokrotnie przegladatl akta sprawy jak rowniez uzyskiwat odpisy wyrokow .

W dniu 4 wrze$nia 2015 roku napisal on skarge o braku podpiséw pod wyrokiem SA w (...) i pod uzasadnieniem . W
zwigzku z powyzszym przewodniczacy I Wydzialu Cywilnego SO w (...) sedziad. C. zapoznal sie z aktami sprawy I C
(...) gdzie dostrzeg} , iz pod wyrokiem SA w (...) zamazano cze$¢ podpiséw natomiast pod pisemnym uzasadnieniem
wyroku dwa podpisy byly usuniete za$ trzeci miat §lady zamazywania .

(dowod zezn. $w J. C. K- 189v-190 , kserokopia akt I ACa (...) K- 78-79 , protokét ogledzin K- 57-61 , notatki urzedowe
K-1-4)

W zwiazku z powyzszym przedstawiono M. K. zarzut popelnienia przestepstwa z art. 276 kk.



Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i odmoéwil skladania wyjasnien .

W toku postepowania z uwagi na watpliwo$ci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego powolano bieglych
psychiatréw . Biegli w swojej opinii stwierdzili iz M. K. nie jest chory psychicznie czy niedorozwiniety umystowo
jednoczeénie rozpoznajac organiczne zaburzenia osobowos$ci . W chwili popelnienia czynu mégt on rozpoznac jego
znaczenie i pokierowa¢ swoim postepowaniem . jednocze$nie biegli wskazali iz odmowa udzielania wyjaénien bieglym
ma charakter wybiorczy ograniczony jedynie do czynnosci procesowych a nie jest objawem zaburzen psychicznych .

( dowdd opinia bieglych K- 109-113 )
Sad zwazy} co nastepuje :
Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego nie przyznajacego sie do popelnienia zarzuconego mu czynu .

Okolicznos$ci wynikajace z zebranego materialu dowodowego pozwalaja na dokonanie niezbednych w tej sprawie
ustalen .

Nie budzi watpliwoéci fakt , iz w 2001 roku toczylo sie postepowanie poczatkowo w SO w (...) a potem w SA w B. w
ktorym oskarzony byt strona . Nie budzi watpliwosci fakt , iz zostalo ono prawomocnie zakoniczone wyrokiem w dniu
6.11.2011 roku .

Jak wynika z dokumentéw dostarczonych przez zawiadamiajacego dotyczacych faktu odnotowywania wypozyczania
akt przez oskarzonego , zapoznawal sie on z nimi w okresie od 2013 roku 7 -krotnie a ostatni raz 19.08.2015 roku .

Nie budzi watpliwoéci fakt , iz czynnoSci te odbywajace sie tez poza czytelnia nie podlegaly szczegdlnemu
monitoringowi .

Jak wynika z zeznan $wiadka , oskarzony juz po uprawomocnieniu sie wyroku wielokrotnie podejmowal préby jego
wzruszenia i wystepowal o odpisy wyrokow . Wskazal tez , iz pismo oskarzonego z dnia 4.09.2015 roku spowodowalo
to, iz w dniu 7.09.2015 roku zapoznal sie z aktami gdzie stwierdzil :

- na wyroku mieszczacy sie na karcie 273 akt IC(...) SA w B. zamazane dlugopisem dwa podpisy , jeden jest zaklejony
karteczka koloru zo6ttego z pieczatka SO w (...) , skreslono punkty II, ITI i IV czarnym $rodkiem pisarskim ,

- na uzasadnieniu wyroku na ostatniej jego karcie 278 dwa z podpiséw zostaly mechanicznie usuniete a trzeci
poza usunieciem go w ten sam sposob , w to miejsce naklejono kawalek papieru i czeSciowo zamazano niebieskim
dlugopisem podpis .

Swiadek wskazal , iz pomimo ze od wydania wyroku uplynelo wiele lat nigdy wczeéniej oskarzony pomimo ich
przegladania nie wskazywal na braki jakie zasygnalizowal w pi$émie z wrze$nia 2015 roku . Nigdy tez wczeéniej inne
osoby nie wskazywaly na te nieprawidlowosci , a jak zeznal Swiadek w sprawie I C(...) kierowane byly nadzwyczajne
§rodki zaskarzenia i na pewno ewentualne nieprawidlowo$ci stwierdzone bylyby duzo wczeéniej .

Kserokopie tych dokumentéw zalaczone do akt potwierdzaja wskazane przez §wiadka naruszenia ich integralnoéci .

Majac na uwadze caloksztalt ustalen sad uznal, iz oskarzony dopuscit sie zarzuconego mu czynu . Sad przyjal okres
popehienia przestepstwa od 19 marca 2013 roku do dnia 4 wrze$nia 2015 roku w ktérym to okresie zapoznawal sie on
z aktami do pisma z dnia 4.09.2015 roku kiedy wskazal na nieprawidlowo$ci z uwagi na niemoznos¢ jednoznacznego
ustalenia kiedy doszlo do zniszczenia tych dokumentow .

Sad przy orzekaniu kary wzial pod uwage

- uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego K- 125



- dane osobopoznawcze K- 126
- opinie psychiatryczng
- prymitywny spos6b dokonania uszkodzen

Majac powyzsze na uwadze Sad uznajac oskarzonego M. K. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu skazal go
na kare grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesieé¢) zlotych kazda uznajac iz taka kara
moze plynac wychowawczo na oskarzonego

Jednocze$nie z uwagi na stan majatkowy zwolniono oskarzonego od kosztéw procesu i oplaty.



