Sygn. akt II K 293/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2017 r.
Sad Rejonowy w Olsztynie, w II Wydziale Karnym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Zabuska,
Protokolant : sekr. sad. Alicja Gromul,
bez udzialu Prokuratora,
przy udziale oskarzyciela positkowego J. K.,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20.06.2017 r., 04.07.2017 r. oraz 12.09.2017 T.
sprawy

T. K., syna J.iA. zdomu C., urodzonego (...). w O.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 kwietnia 2016 r. w O. przy ul. (...) na przystanku autobusowym dzialajac publicznie i z oczywiScie blahego
powodu uderzajac nozem w lewe udo J. K. usilowat spowodowaé u wymienionego uszczerbek na zdrowiu okreslony
w art. 157 § 1 kk lecz zamierzonego skutku nie osiggnat z uwagi na postawe obronna pokrzywdzonego i spowodowal u
niego obrazenia ciala w postaci rany klutej lewego uda, ktdre to naruszyly czynnosci narzadu ciala trwajace nie dluzej
niz 7 dni w rozumieniu art. 157 § 2 kk, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku
kary pozbawienia wolnoSci za przestepstwo podobne popelnione w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk.

g.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zb. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 57a
§1kkwzw. zart. 64 § 2 kk

I. w ramach zarzucanego oskarzonemu 7. K. czynu uznaje go za winnego tego, ze:

w dniu 16 kwietnia 2016 r. w O. przy ul. (...) na przystanku autobusowym dzialajac publicznie i z oczywiScie blahego
powodu uderzyl nozem J. K. w lewe udo, powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rany klutej dalszej
czesci uda lewego z dlugotrwalym krwiakiem otaczajacych tkanek i plynem w stawie kolanowym, ktére naruszyly
czynnoéci narzadu ruchu i spowodowaly rozstrdj zdrowia pokrzywdzonego na czas przekraczajacy siedem dni w
rozumieniu art. 157 § 1 kk, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku kary
pozbawienia wolnoéci za przestepstwo podobne popelnione w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk., czyn ten
kwalifikuje z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to z mocy powolanych przepisow skazuje
go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt I kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania w sprawie w dniu 26 kwietnia 2016 r. od godz. 21:50 do godz. 23:35 tj. 1 (jeden) dzien przyjmujac, iz
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego T. K. na rzecz pokrzywdzonego J. K. nawiazke w wysoko$ci
5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych;



IV. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek zabezpieczonego w sprawie dowodu rzeczowego w postaci
noza stalowego koloru czarnego z rekojeécia owinieta sznurkiem koloru zielonego, zarejestrowanego pod poz. (...)
przechowywanego w aktach sprawy k. 122;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. A. Z. kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone wykonang
w postepowaniu przygotowawczym wraz z kwota 41,40 (czterdzieSci jeden i 40/00) zlotych podatku VAT oraz kwote
504 (piecset cztery) zlote tytulem wynagrodzenia za obrone wykonana w postepowaniu sagdowym wraz z kwotg 115,92
(sto pietnascie i 92/00) ztotych podatku VAT;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
21983 r. Nt 49 poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzonego z kosztow sadowych w calo$ci.

Sygn. akt IT K 293/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 kwietnia 2016 r. w godzinach wieczornych oskarzony T. K. jechat autobusem miejskim (...)w O.. Oskarzony
byl pod wplywem alkoholu. Trzymal w reku otwarta butelke. Uzywajac stow wulgarnych zaczepial siedzaca obok
nieustalona kobiete.

Tym samym autobusem jako pasazer jechal pokrzywdzony J. K.. Wymieniony zwrocil uwage T. K., aby nie odzywal
sie w ten sposdb do wspdlpasazerki. Kobiecie doradzil, aby przesiadla sie na inne miejsce. Wowczas T. K. zaczal
zachowywac sie wobec J. K. agresywnie. Prowokowal go do tego, aby wysiedli na nastepnym przystanku i tam ,,zatatwili
sprawe”. Pokazywal mu trzymany w reku noz.

J. K. wysiadl z autobusu kilka przystankéw dalej przy ul. (...). Oskarzony wysiad}l na tym samym przystanku. Szed}
za pokrzywdzonym, kierujac wobec niego slowa wulgarne. Prowokowat go do podjecia walki. J. K. odwrocit sie i
zobaczyl, ze T. K. zblizal sie w jego kierunku, trzymajac w reku n6z skierowany ostrzem w strone pokrzywdzonego.
J. K. obawiajgc sie tego ataku odepchnal T. K. nogg. Oskarzony odskoczyl na chwile a nastepnie zaatakowal
pokrzywdzonego nozem. J. K. probowal obroni¢ sie noga. Wtedy oskarzony dZgnal go nozem w lewe udo. Nastepnie,
oskarzony oddalil sie z miejsca zdarzenia w kierunku Ronda (...). J. K. powiadomil Policje. Po przyjezdzie na miejsce
funkcjonariuszy policji, pokrzywdzony podat im rysopis sprawcy i wskazal kierunek, w ktérym wymieniony sie udat.

Funkcjonariusze zauwazyli oskarzonego przy ul. (...). T. K. na ich widok zaczal uciekac. Po przebiegnieciu kilkunastu
metréw zostal zatrzymany. Pod jego kurtka ujawniono néz.

(dowody: czeSciowo wyjaénienia oskarzonego T. K. k. 146v-147, k. 36, k. 41, k. 87, zeznania pokrzywdzonego J. K. k.
147—148v, k. 6v-8, k. 27-28, zeznania §wiadka P. F. k. 148v, k. 13v, protokol przeszukania osoby k. 3-4)

J. K. zostal przewieziony do szpitala (...) w O., gdzie udzielono mu pomocy medycznej.

W wyniku zdarzenia J. K. doznal obrazen ciala w postaci rany klutej dalszej czeSci uda lewego z dlugotrwalym
krwiakiem otaczajacych tkanek i plynem w stawie kolanowym. Skutkiem powyzszych obrazen bylo naruszenie
czynno$ci narzadu ruchu i rozstréj zdrowia trwajace dluzej niz siedem dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk. J. K. nie byt
narazony na bezposSrednie niebezpieczenstwo utraty zycia i nastgpienia skutku z art. 156 § 1 kk.

(dowody: dokumentacja lekarska k. 30, k. 63-64, opinia sgdowo- lekarska k. 29, k. 156-157)

T. K. jest osoba wielokrotnie karang. Wyrokiem Sadu Rejonowego w(...)z dnia 12 lipca 2012 r. w sprawie II K 900/10
zostat skazany za czyny z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1Kk, z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk



w zw. z art. 64 § 1Kk, z art. 288 § 1 kk oraz z art. 190 § 1 kKk w zw. z art. 12 kKk w zw. z art. 64 § 1 kk. Wyrokiem tym
wymierzono mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w(...) z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 30/13 polaczono kary
jednostkowe orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w (...) w sprawach II K 409/06 oraz II K 900/10 (za czyn z
art. 13 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk) i wymierzono kare laczna 1 roku pozbawienia wolno$ci
oraz polaczono kary jednostkowe orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w(...) w sprawach II K 1603/09 oraz IT K
900/10 (za czyny z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk, z art. 288 § 1 kk oraz z art. 190 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk) i wymierzono kare laczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Kare l3czng 1 roku pozbawienia wolnosSci odbywal od 07 marca 2014 r. do 07 maja 2014 r. Na poczet kary zaliczono
okres odbywania kary pozbawienia wolnos$ci w sprawie Sadu Rejonowego w (...) II K 409/06 od 10 sierpnia 2006 r.
do 09 czerwca 2007 1.

Kare lacznag 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci oskarzony odbywat od 06 marca 2012 r. do 07 marca 2014 r. Na
poczet kary zaliczono okres od 09 listopada 2009 r. do 08 stycznia 2010 .

(dowody: karta karna k. 161-161v, odpisy wyrokéw i dane dotyczace odbycia kary k. 54-61)

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie powyzszych dowodéw oraz nastepujacych: protokotu ogledzin k. 24-25, k.
75-76, kK. 77-78, zapisu z nagrania z kamer k. 51-52, k. 71, opinii LK KWP 109-111.

Oskarzony T. K. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze
nie pamieta dokladnie zdarzenia, gdyz byt pod wplywem alkoholu. Wskazal, ze nie wie kim jest osoba, z ktérg wdat
sie w awanture i nie wie jak to sie zaczelo. Oskarzony przyznal, ze n6z byt jego wlasno$cia. Nie pamietal momentu
zadania ciosu. Podal, ze by¢ moze pokrzywdzony

»sam sie nadzial” na n6z. W trakcie zdarzenia byt sam. (k. 36, k. 41, 87)

W postepowaniu sgdowym oskarzony wyjaénil, ze to pokrzywdzony ublizal mu w ten sposéb, ze pokazywal mu
obrazliwe gesty. Oskarzony zaprzeczyl, aby mial dZzgnaé pokrzywdzonego nozem, trzymajac go lewa reka. Z powodu
urazu kciuka oraz palca wskazujacego nie bylby w stanie zlapa¢ noza lewa reka. Moglby ta reka co najwyzej wyjaé
telefon. Oskarzony przyznal, ze w trakcie zatrzymania mial ze soba dwa noze gdyz jest osoba bezdomna. Oskarzony
wyjaénil, ze w dniu zdarzenia jechal autobusem, ale nie pamieta pokrzywdzonego. Prosit (...) ktory z nim jechal,
aby zeznawal, ale ten nie chcial. Oskarzony wyjasnil, ze byl zastraszany przez Prokuratora. Wymieniony przyznal, ze
»~podrywal” w autobusie dziewczyne. Podal, ze wtedy "przyczepil” sie do niego pokrzywdzony, poniewaz pasazerka
powiedziala, Ze nie jest zainteresowana. Oskarzony moéwit pokrzywdzonemu, zeby sie od niego ,,odczepil” bo zaraz
wysiada. Wtedy pokrzywdzony pokazal mu obrazliwy gest. Oskarzony podal, ze nie znal wtedy pokrzywdzonego.
Wysiadl na przystanku przy ul. (...). Wtedy pokrzywdzony po raz kolejny pokazal mu obrazliwy gest. Wowczas
oskarzony wyjal néz. Nic jednak nie zrobil. Chcial tylko nastraszy¢ pokrzywdzonego. Wymieniony przewyzszal
oskarzonego wzrostem. Oskarzony wyjasnil, ze nie chcial uderzy¢ pokrzywdzonego. Miala miejsce sytuacja odwrotna.
To pokrzywdzony chcial go uderzy¢. Zaznaczyl, ze n6z trzymal w prawym reku. Doszlo do szarpaniny. Nie pamieta czy
trafil pokrzywdzonego nozem. Zakwestionowal twierdzenie pokrzywdzonego, ze trzymal n6z lewa reka podczas gdy
trafil go nozem w lewe udo. Oskarzony wyjasnil, Ze po zdarzeniu odszed} spozywaé dalej alkohol. Nie interesowat sie
pokrzywdzonym. Policja zatrzymala go godzine lub dwie po zdarzeniu (k. 146v-147)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego zastluguja na wiare jedynie w niewielkiej czeéci, tj. w tej, w ktérej znajduja potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym. T. K. w postepowaniu przygotowawczym twierdzil, ze nie pamieta doktadnie
zdarzenia, gdyz w jego trakcie byl pod wplywem alkoholu. Stanowczo utrzymywal, ze nie pamieta samego momentu
zadania ciosu ani od czego wszystko sie zaczelo. W postepowaniu sagdowym oskarzony zmienil prezentowana wersje.
, bez powodu ubliza¢ mu
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Opisal szczegdlowo zachowanie pokrzywdzonego, ktéry mial sie do niego ,przyczepié



i pokazywac obrazliwe gesty. Podal, ze na przystanku przy ul. (...) nie chcial zrobi¢ pokrzywdzonemu krzywdy.
To pokrzywdzony chcial go pobi¢. Ostatecznie w wyniku szarpaniny pokrzywdzony mial zosta¢ ugodzony nozem
przypadkiem. Wyjasnienia oskarzonego w powyzszym zakresie, w jakim sprowadzaja sie do proby obarczenia
pokrzywdzonego wina za wywolanie i eskalacje konfliktu a ostatecznie takze za doznany uraz sa niespodjne,
nielogiczne i nie zastuguja na uwzglednienie. Nalezy je traktowac jako wyraz nieudolnej préby umniejszenia grozacej
odpowiedzialnoéci karnej. Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego jedynie co do zasadniczych elementéw zdarzenia
obejmujacych czas, miejsce, osoby w nim uczestniczace, a takze w zakresie w jakim znajduja potwierdzenie w
zeznaniach pokrzywdzonego. Co do szczegblowego przebiegu zdarzenia Sad dal wiare zeznaniom J. K.. Sg one jasne,
spojne, zupelne. Analizowane przez pryzmat do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania brzmia logicznie
i zasluguja na podzielenie. Zeznania pokrzywdzonego co do zasadniczych elementéw zdarzenia, takich jak Zrodlo
konfliktu z oskarzonym a nastepnie przebieg wydarzen na przystanku przy ul. (...) znajduja czeSciowo odzwierciedlenie
w wyjasnieniach oskarzonego. Korespondujg takze z zeznaniami $wiadka funkcjonariusza policji P. F., ktéremu
pokrzywdzony opisal przebieg zdarzenia bezposrednio po zajSciu na przystanku. W zakresie mechanizmu, charakteru
powstania urazu zeznania pokrzywdzonego sa zbiezne z wnioskami opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej. Z
opinii wynika, ze obrazenia, ktorych doznal pokrzywdzony mogly powstaé w okoliczno$ciach przez niego wskazanych.
Podnies¢ nalezy, iz pokrzywdzony nie mial by czasu, aby zmysli¢ przebieg zdarzenia z udzialem oskarzonego do czasu
przyjazdu funkcjonariuszy Policji i nastepnie konsekwentnie te wersje prezentowaé. Tym bardziej, ze znajdowal sie
on, na skutek urazu, w stanie wymagajacym niezwlocznej pomocy medycznej, krwawil i poczut oslabienie.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze pokrzywdzony i oskarzony zgodnie wskazywali na zrédlo konfliktu, rozbieznie
oceniajac jednak zachowanie oskarzonego z tym zwiagzane. Oskarzony twierdzil, ze jedynie ,,podrywal” dziewczyne
w autobusie a pokrzywdzony wtracil sie do ich rozmowy. Z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze oskarzony, ktéry
znajdowal sie pod wplywem alkoholu zachowywal sie wobec wspolpasazerki wulgarnie. Zaczepial ja. Pozostali
wspolpasazerowie nie reagowali na sytuacje. Sad dal wiare J. K., co do przyczyn interwencji a takze kierujgcej nim
motywacji. Wymieniony twierdzil, ze zachowanie oskarzonego wobec kobiety bylo niewlaSciwe. Nadto padly slowa
wulgarne, ktére nie powinny mie¢ miejsca w przestrzeni publicznej. Postanowil wiec zareagowa¢ i stangé w obronie
kobiety. Cze$ciowo powyzsze okolicznoSci a takze powdd interwencji J. K. potwierdzil oskarzony, przyznajac, ze
pokrzywdzony ,sie przyczepil”, bo dziewczyna powiedziala, ze nie jest zainteresowana. W tych realiach, interwencji
pokrzywdzonego nie sposéb analizowaé inaczej jak tylko jako nakierowanej na pows$ciagniecie negatywnego
zachowania oskarzonego wobec wspolpasazerki. W ocenie Sadu, reakcja pokrzywdzonego byla uzasadniona
okoliczno$ciami. Wymieniony slusznie przyjal, ze taka sytuacja byla dla kobiety co najmniej niekomfortowa a takze
potencjalnie niebezpieczna. Oskarzony byl wyraZznie zainteresowany wspolpasazerka, znajdowal sie pod wplywem
alkoholu, w reku trzymal otwarta butelke. Zdarzenie mialo miejsce w godzinach wieczornych. Nikt ze wspolpasazerow
oprdcz pokrzywdzonego nie zareagowal na ta sytuacje.

Sad dal wiare pokrzywdzonemu, ktory wskazywal, ze wtedy oskarzony zaczal mie¢ do niego pretensje. W $wietle
zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego prawdopodobne jest takie zachowanie oskarzonego w reakcji na zwrdconag
przez pokrzywdzonego uwage. Koresponduje ono takze z faktem, iz oskarzony zrezygnowatl z opuszczenia autobusu
na weze$niejszym przystanku i jechal do przystanku, na ktérym wysiadl J. K.. PoSrednio wskazal na to takze sam
oskarzony, przyznajac, ze wysiadl za pokrzywdzonym, ktorego chcial nastraszy¢. Z zeznan J. K. wynika, ze oskarzony
podszedt do niego i prowokowal go slownie do tego, aby wysiedli na nastepnym przystanku i ,zalatwili sprawe”.
Sad odmowit wiary oskarzonemu, ktéry wskazywal, ze to pokrzywdzony byl wobec niego agresywny i wulgarny. W
realiach sprawy nawet jezeli pokrzywdzony, jak sam przyznal, mogt ,.troche ostrzej” odpowiedzie¢ oskarzonemu, aby
yhie robil z siebie pajaca” i ze ,nikt sie go nie boi”, to nie sposéb uznaé, ze to pokrzywdzony byl odpowiedzialny
za eskalacje konfliktu. Wymieniony wskazal, ze to oskarzony krzyczat do niego, pokazujac, ze ma n6z i prowokowal
go do wyjscia z autobusu. W tych okolicznoSciach, zwlaszcza ze wzgledu na dysproporcje uzytej agresji a nadto
demonstrowanie w przestrzeni publicznej noza zachowanie pokrzywdzonego nalezy uznac jedynie za nakierowane na
odparcie agresji werbalnej oskarzonego. Pokrzywdzony wskazal, ze uznal, iz nie ma sensu pokazywac oskarzonemu, ze
sie go boi bo to moglo by prowadzié¢ do eskalacji zachowania. Jak wynika z poczynionych ustalen, oskarzony stat przy
drzwiach, jednak nie wysiadl na nastepnym przystanku. Czekat az z autobusu wysiadzie pokrzywdzony. Wymieniony



wysiadt przy ul. (...). Za nim, na tym samym przystanku wysiadl oskarzony. Nastepnie szedt za pokrzywdzonym,
prowokujac go do podjecia walki. W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do wyjasnien oskarzonego, z ktorych wynika,
ze to pokrzywdzony mial by¢ strong agresywna i atakowaé stownie i za posrednictwem wulgarnych gestéow. T.
K. utrzymywal, ze probowal uwolni¢ sie od pokrzywdzonego, gdyz zaraz wysiadal. Wyjasnienia oskarzonego sa
w tym zakresie niespojne i nielogiczne. Mimo tego, ze jak twierdzi chciat sie odizolowa¢ od pokrzywdzonego, to
wysiad}l na tym samym przystanku, szed} za nim i straszyl go, demonstrujac néz. W realiach niniejszej sprawy za
skrajnie niewiarygodne nalezy uzna¢ twierdzenia oskarzonego, ze pokrzywdzony, widzac w autobusie, iz oskarzony
posiada n6z, miatby w jakikolwiek sposob eskalowaé konflikt po wyjéciu z autobusu. Sad dal wiare pokrzywdzonemu,
iz mial on nadzieje, ze sytuacja sie jako$ ,rozejdzie” i po wyjsciu z autobusu oskarzony odpuéci. Wyjasnienia
oskarzonego co do motywow, dla ktorych wyciagnal néz w kierunku pokrzywdzonego sa niejasne i niespdjne.
Twierdzil, ze chcial pokrzywdzonego jedynie nastraszyé poniewaz ten przewyzszal go wzrostem. Zwazy¢ nalezy, ze
sam oskarzony nie wskazal na jakiekolwiek agresywne zachowania pokrzywdzonego uzasadniajace, aby oskarzony
musial sie obroni¢ nozem, dazac do wyréwnania szans. Z wyjasnien oskarzonego wynika tylko, ze pokrzywdzony mial
pokazaé oskarzonemu wulgarny gest. W ocenie Sadu wersja oskarzonego w tym zakresie nie polega na prawdzie. Skoro
oskarzony demonstrowal néz juz w autobusie i zachecal pokrzywdzonego do zalatwienia sprawy po mesku, to nie
jest prawdopodobne, aby pokrzywdzony po opuszczeniu autobusu i stwierdzeniu, ze oskarzony idzie za nim i glosno
go prowokuje, mialby pokazaé obrazliwy gest. Pokrzywdzony byt trzezwy, nie posiadal przy sobie zadnych narzedzi,
ktére mogly by mu postuzy¢ w razie koniecznos$ci obrony. Jednak, nawet gdyby hipotetyczne przyjac, ze taka sytuacja
zaistniala, to zwazy¢ takze nalezy na razaca dysproporcje $rodkoéw uzytych przez oskarzonego, tj. demonstrowanie
noza wobec obrazliwego gestu ze strony pokrzywdzonego. Powyzsze przeczy twierdzeniom oskarzonego, ze chcial
pokrzywdzonego jedynie nastraszy¢. Konsekwentnie, Sad nie dal wiary oskarzonemu, ze pokrzywdzony widzgc noz
mialby pierwszy zdecydowaé sie na atak w kierunku oskarzonego. Sad podzielil zeznania pokrzywdzonego, ze miala
miejsce sytuacja odwrotna. Zwazy¢ nalezy, iz z zeznan pokrzywdzonego i wyja$nien oskarzonego wynika, ze T. K. mial
w reku noéz. Pokrzywdzony zeznal, ze oskarzony deklarowal, ze zrobi mu nim krzywde. Tq okoliczno$é potwierdzit
czes$ciowo oskarzony, podnoszac, ze chcial nastraszy¢ J. K.. Pokrzywdzony chcial odpedzi¢ oskarzonego, ktory szedl w
jego kierunku z ostrzem zwrbconym w jego strone. Dwukrotnie zamachnat sie w jego strone. Pokrzywdzony pierwszy
raz kopnal oskarzonego, ktéry odskoczyl, ale dalej szedt w jego strone, wymachujac nozem. J. K. staral sie go odpedzié.
Wtedy oskarzony dZgnat go nozem w noge, ktéra pokrzywdzony chcial go kopna¢. Wiarygodnoéci pokrzywdzonego
nie przeczy to, ze na poczatku wskazywal, iz oskarzony n6z trzymal w lewej rece, zas§ w postepowaniu sgdowym
potwierdzil, ze mégl trzymac go w prawej rece. Zdarzenie mialo charakter dynamiczny, w godzinach wieczornych.
Pokrzywdzony doznal w zwigzku z nim obrazen, wymagal niezwlocznej pomocy medycznej. Pokrzywdzony mog} nie
zapamietaé dokladnie, w ktorej rece oskarzony trzymal n6z gdy nim wymachiwat w kierunku pokrzywdzonego. Skupit
sie na tym, ze takie zdarzenie mialo miejsce. W realiach niniejszej sprawy nie budzg watpliwo$ci okolicznoSci istotne z
punktu widzenia odpowiedzialnoéci oskarzonego. Sam T. K. nie kwestionowal, ze na przystanku przy ul. (...) trzymat
no6z, ktorym straszyl a nastepnie dzgnal pokrzywdzonego. Powyzsze okoliczno$ci koresponduja nadto z dokumentacja
medyczng pokrzywdzonego oraz wnioskami z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowe;j.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadka P. F. funkcjonariusza policji interweniujgcego na miejscu zdarzenia. Jego zeznania
sa jasne, spojne, zupelne. Wymieniony jest dla oskarzonego oraz dla pokrzywdzonego osoba obca. Nie mialby zadnych
powoddw, aby ktora$ ze stron bezpodstawnie obciaza¢ albo przedstawiaé¢ wersje dla niej korzystna, ktéra by nie
polegala na prawdzie. W tym miejscu nalezy zwazy¢, iz pokrzywdzony w postepowaniu sgdowym nie byl w stanie
dokladnie przytoczy¢ rozmowy z oskarzonym w radiowozie policyjnym pod szpitalem. Nie wykluczyl jednak, ze taka
wymiana zdan miata miejsce. Oskarzony twierdzil wobec funkcjonariusza i pokrzywdzonego, ze to pokrzywdzony
pierwszy go uderzyl, on za$ nie uzywat noza. Oskarzony prezentowal odmienna wersje w postepowaniu sgdowym.

Przedstawiony w powyzszym zakresie przebieg zdarzenia w kontekScie obrazen pokrzywdzonego znajduje
potwierdzenie w dokumentacji medycznej oraz opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej. Biegly w pierwszej opinii
wykonanej dwa dni po zdarzeniu okreslil, ze pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci rany klutej uda lewego
bez uszkodzenia glebszych struktur. Zakwalifikowal powyzsze jako skutki obrazen z art. 157 § 2 kk. Jednoczeénie
biegly wskazal, iz kwalifikacja tych skutkoéw moze ulec zmianie. Zaznaczyl, ze ostatecznie w tym zakresie bedzie mozna



sie wypowiedzie¢ po zakonczeniu leczenia. Opierajac sie na historii choroby pokrzywdzonego z poradni urazowo-
ortopedycznej w drugiej opinii biegly stwierdzil, ze J. K. doznal obrazen ciala w postaci rany klutej dalszej czesci
uda lewego z dlugotrwalym krwiakiem otaczajgcych tkanek i plynem w stawie kolanowym. Zakwalifikowal powyzsze
obrazenia jako naruszajace czynnosSci narzadu ruchu i powodujace rozstrdj zdrowia trwajace dluzej niz siedem dni w
rozumieniu art. 157 § 1 kk. Biegly wskazal, iz obrazenia te mogly powsta¢ w okolicznoSciach i w sposéb wskazany przez
pokrzywdzonego. W ocenie Sadu powyzsza opinia jest w pelni wiarygodna co do charakteru obrazen doznanych przez
pokrzywdzonego. Odnoszac sie do kwalifikacji skutkow obrazen pokrzywdzonego Sad opart sie na opinii wykonanej
w sierpniu 2017 r. Biegly dysponowal calo$cia dokumentacji medycznej, proces leczenia pokrzywdzonego byl juz
zakonczony. W pierwszej opinii biegly wskazal na konieczno$¢ dopuszczenia drugiej opinii, po zakonczeniu leczenia.

Sad dat wiare zgromadzonym dokumentom w postaci: dokumentacji lekarskiej, danych o karalno$ci, odpisom
wyrokow i danych dotyczacych odbycia kary, protokolom ogledzin, zapisom z nagrania z kamer, protokoltowi
przeszukania. Ich prawdziwo$¢ nie byla w toku postepowania kwestionowana. Nalezy zaznaczy¢, iz brak widocznego
na nagraniu oskarzonego ani pokrzywdzonego nie przeczy temu, ze zdarzenie mialo miejsce. Swiadezy jedynie o tym,
Ze nie zostalo nagrane. Sad dal wiare opinii LK KWP w O.. Jest jasna, spojna, zupelna. Nie byla kwestionowana. Brak
Sladow charakterystycznych dla krwi na nozu oskarzonego nie przeczy sprawstwu oskarzonego. W tym miejscu nalezy
wskazaé, ze oskarzony sam przyznal, ze w czasie zdarzenia posiadal dwa noze. Przy zatrzymaniu znaleziono jeden z
nich. Oskarzony zostat zatrzymany po uplywie okolo godziny od zdarzenia. Wymieniony nie kwestionowal uzycia noza
w czasie zdarzenia z pokrzywdzonym. Okoliczno$¢ charakteru obrazen pokrzywdzonego tj. wskutek uderzenia nozem
wynika takze z opinii bieglego w zakresu medycyny sadowe;.

W ocenie Sadu, wina oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu nie budzi watpliwo$ci. Z uwagi na wnioski z opinii
bieglego sporzadzonej w trakcie postepowania sadowego, opis czynu i jego kwalifikacje nalezalo zmodyfikowac.

Oskarzony w dniu 26 kwietnia 2016 r. w O. przy ul. (...) na przystanku autobusowym uderzyt nozem J. K. w lewe udo.

W wyniku powyzszego pokrzywdzony doznal obrazen w postaci rany klutej dalszej czesci uda lewego z dlugotrwalym
krwiakiem otaczajacych tkanek i plynem w stawie kolanowym. Powyzsze obrazenia naruszyly czynnosci narzadu ruchu
i powodujace rozstroj zdrowia trwajace dluzej niz siedem dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk.

Oskarzony dzialal publicznie i z oczywiscie blahego powodu, co nakazuje zastosowaé kwalifikacje czynu z art. 157 §
1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk.

Zarzucanego mu czynu oskarzony dopuscit sie w dniu 26 kwietnia 2016 r., tj. w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 1
roku kary pozbawienia wolnoSci za przestepstwo podobne popelione w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w(...) z dnia 12 lipca 2012 r. w sprawie II K 9oo/10 T. K. zostal skazany za czyny z art.
13 § 1 kk w zw. z at. 157 § 1 Kk w zw. z art. 64 § 1 kK, z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk, z art.
288 § 1 kk oraz z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Wyrokiem tym wymierzono kare laczng 2
lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w(...) z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 30/13 polaczono kary
jednostkowe orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w (...) w sprawach II K 409/06 oraz II K 9oo/10 ( za czyn z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk) i wymierzono kare aczna 1 roku pozbawienia wolnoS$ci oraz
polaczono kary jednostkowe orzeczone wyrokami Sagdu Rejonowego w (...)w sprawach IT K 1603/09 oraz I1 K 900/10
( za czyny z art. 190 § 1 kKk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk, z art. 288 § 1 kk oraz z art. 190 § 1 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk) i wymierzono kare laczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Kare laczna 1 roku
pozbawienia wolnoéci odbywal od 07 marca 2014 r. do 07 maja 2014 r. Na poczet kary zaliczono okres odbywania kary
pozbawienia wolnoéci w sprawie Sadu Rejonowego w (...) IT K 409/06 od 10 sierpnia 2006 r. do 09 czerwca 2007 T.
Kare laczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci oskarzony odbywal od 06 marca 2012 r. do 07 marca 2014 r. Na
poczet kary zaliczono okres od 09 listopada 2009 r. do 08 stycznia 2010 .



Wobec powyzszego, czyn z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk nalezalo zakwalifikowa¢ jako popeliony w warunkach
recydywy z art. 64 § 2 kk.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na uwadze caloksztalt okolicznos$ci lagodzacych i obcigzajacych, a w
szczegblno$ci stopien spolecznej szkodliwosci popelionych czynéw i stopien winy. Okreslajac wysoko$é kary
Sad uwzglednil cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w stosunku do sprawcy, a ponadto potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Jako okoliczno$ci obcigzajace przy wymiarze kary Sad mial na uwadze gwaltowne i nasycone przemoca zachowanie
oskarzonego oraz publiczny charakter dzialania. Do takich okolicznoéci nalezy zaliczyé w szczeg6lnosci rodzaj
narzedzia uzytego do spowodowania obrazen, motywacje oskarzonego a takze sposéb i okolicznoéci popelnienia
czynu. Oskarzony zaatakowal nozem pokrzywdzonego za to, ze ten zwrdcil mu uwage, poniewaz oskarzony wulgarnie
zaczepial siedzaca w autobusie pasazerke. Niewatpliwie zatem wybuch nastgpil z oczywiScie blahego powodu. Przy
wymiarze kary Sad mial na uwadze wielokrotng uprzednia karalno$¢ oskarzonego a takze to, ze zarzucanego mu czynu
dopuscit sie w warunkach recydywy z art. 64 § 2 kk. Do okoliczno$ci obciazajacych zaliczono takze dzialanie pod
wplywem alkoholu. Sad nie dostrzeg}t zadnych okoliczno$ci lagodzacych.

W ocenie Sadu, powyzsze okolicznoSci wskazuja, ze oskarzony jest osoba zdemoralizowana i nie respektuje
podstawowych zasad wynikajacych z porzadku prawnego. Tego rodzaju postepowanie jak bedace przedmiotem
niniejszego postepowania jako wyjatkowo niebezpieczne zastuguje na stanowcza reakcje karng.

Majac powyzsze okolicznoSci na wzgledzie, w ocenie Sadu, adekwatna reakcja prawno-karna na popelnione
przestepstwo bedzie kara 2 lat pozbawienia wolnoSci. Wymiar kary uwzglednia wielokrotna uprzednig karalno$é
oskarzonego, okolicznosci faktyczne, tj. spowodowanie obrazen przy uzyciu noza, kwalifikacje czynu jako wystepku
chuliganhskiego, ktory przewiduje obligatoryjne wymierzenie sankcji w wysoko$ci nie nizszej od dolnej granicy
ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe, a takze warunki recydywy z art. 64 § 2 kk przewidujace obligatoryjne
wymierzenie kary w wysokoéci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Wymiar orzeczonej kary uwzglednia stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu i stopien winy. W ocenie
Sadu jedynie kara pozbawienia wolno$ci orzeczona w powyzszym wymiarze w systemie bezwzglednym spelni cele
kary i skloni oskarzonego do respektowania obowigzujacego porzadku prawnego oraz uswiadomi konsekwencje jego
naruszania.

Na poczet orzeczonej kary Sad zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie.

Majac na uwadze skutki jakie dzialanie oskarzonego spowodowalo u pokrzywdzonego a takze kwalifikacje z art.
157 & 1 kk, Sad orzekl wobec wymienionego nawiazke w wysokoéci 5.000 zlotych. W ocenie Sadu ta kwota winna
zrekompensowa¢ pokrzywdzonemu czeSciowo doznang krzywde. Jej wysoko$é Sad okreslil rowniez w odniesieniu do
mozliwo$ci majatkowych i finansowych sprawcy. Oskarzony jest osoba bezdomna. Nie posiada pracy ani zadnych
dochoddéw. Okresowo otrzymuje zasilek z MOPS w wysokos$ci 300 zlotych.

Sad orzek! przepadek zabezpieczonego w sprawie dowodu rzeczowego w postaci noza. O kosztach pomocy prawnej
orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze. Uwzgledniajac sytuacje
materialng oskarzonego Sad zwolnil go od kosztow sagdowych w caloSci.



