Sygn. akt IT K 655/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16.08.2016 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie, w II Wydziale Karnym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Matysiak

Protokolant : prac. Sad. A. Maciejewska

w obecnosci Prokuratora M. Choromanskiego

po rozpoznaniu dnia 16.08 .2016 r. sprawy

R.E.(1)s.M.ik.zd. (..),ur.(..)wO.

skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Olsztynie :

1. wyrokiem lacznym w sprawie II K 62/09 z dnia 6 maja 2009 r. w sprawach VII K 949/07 , VII K 906/07 , II K
532/07,11K1178/0711I K 1170/08 polaczyt kary orzeczone w sprawach VII K 949/07, VII K 906/07, I K 532/07, IT
K 1178/071 orzekl kare lgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny wymiarze 160 stawek po 10 zlt kazda,

2. wyrokiem w sprawie II K 440/14 z dnia 9 lipca 2014 r. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu
28.02.2014 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci

3. wyrokiem w sprawie VII K 871/15 z dnia 19 listopada 2015 r. za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu
15 lipca 2015 r. na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci, za przestepstwo z art. 217 § 1 kk. i in. popelnione w dniu 15 lipca
2015 na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare laczna 4 lat pozbawienia wolno§ci

4. wyrokiem w sprawie II K 570/15 z dnia 25 listopada 2015 r. za przestepstwo - z art. 279 § 1 k.k. i in. popelnione w
dniu 4.02.2015 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosSci

-z art. 279 § 1 k.k. i in. popelnione w okresie od 17.11.2014 do 14.12.2014 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci
-z art. 278 § 1 k.k. i in. popelnione w okresie od 27.12.2014 do 14.01.2015 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci

- z art. 291 § 1 k.k. i in. popelnione w okresie od 1.12.2014 do 4.02.2015 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci i
orzeczono kare lgczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci

I .na podstawie art. 569 § 1 kpk, art. 85 § 1i 2 kk. i art. 86 § 1 kk. laczy kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami
w sprawach VII K 871/15 i IT K 570/15 i w ich miejsce orzeka kare lgczng 4 (czterech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 576 § 1 kpk pozostale rozstrzygniecia w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu,

III . na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego co do pozostatych
wyrokow,

IV. na podstawie art. 62481 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z
1983 r. Nt 49 poz. 223 ze zm. ) zwalnia skazanego z kosztéw sagdowych w caloéci,



V. zasadza od Skarbu Panstwa Kasa Sadu Rejonowego w Olsztynie na rzecz adw. (...) kwote 240 zl wraz z 23%
podatkiem VAT od zasadzonego wynagrodzenia za wykonana obrone w postepowaniu o wydanie wyroku tacznego

UZASADNIENIE

R. L. (1) byl skazany w okresie od wydania poprzedniego wyroku tacznego prawomocnymi wyrokami SR w Olsztynie :

1. wyrokiem lacznym w sprawie II K 62/09 z dnia 6 maja 2009 r. w sprawach VII K 949/07 , VII K 906/07 , II K
532/07, 11 K1178/071 II K 1170/08 polaczyt kary orzeczone w sprawach VII K 949/07, VI k 906/07, 11 K 532/07,
IT K 1178/07 i orzekl kare laczng 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywny wymiarze 160 stawek po 10 zl kazda

2. wyrokiem w sprawie II K 440/14 z dnia 9 lipca 2014 r. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu
28.02.2014 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci

3. wyrokiem w sprawie VII K 871/15 z dnia 19 listopada 2015 r. za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu
15 lipca 2015 r. na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci , za przestepstwo z art. 217 § 1 kk. i in. popelnione w dniu 15 lipca
2015 na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci

4. wyrokiem w sprawie II K 570/15 z dnia 25 listopada 2015 r. za przestepstwo - z art. 279 § 1 k.k. i in. popelnione w
dniu 4.02.2015 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci

-z art. 279 § 1 k.k. i in. popelnione w okresie od 17.11.2014 do 14.12.2014 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci

-z art. 278 § 1 k.k. i in. popelnione w okresie od 27.12.2014 do 14.01.2015 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
-z art. 291 § 1 k.k. i in. popelnione w okresie od 1.12.2014 do 4.02.2015 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnos$ci

i orzeczono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

( dowdd : odpisy wyrokéw K- 7-11,16-17 , 29-30 , 53 , karta karna K- 5-6 )

Odbywanie kar rozpoczal on w dniu 17.07.2016 roku . Jak wnika z opinii z AS w O. zachowanie skazanego w okresie
odbywania kary nalezy okresli¢ jako poprawne , nie byl karany dyscyplinarnie ani nagradzany . Nigdzie nie jest
zatrudniony z uwagi na brak checi oraz motywacji do pracy , utrzymuje kontakt z bratem . Deklaratywnie krytyczny
do swojego weze$niejszego postepowania i popelnionych przestepstw .

(dowdd : opinia ZK B. K- 46-52 )

Przystepujac do analizy niniejszej sprawy zaznaczy¢ nalezy, iz kwestia wydania w stosunku do skazanej wyroku
lacznego byla rozpatrywana wedlug przepisow regulujacych wskazang problematyke obowigzujacych po 1 lipca 2015
r. Artykut 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 1., poz. 396) przewiduje, iz przepiséw rozdziatu IX regulujacego zbieg przestepstw oraz laczenie kar i
$rodkow karnych ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pdzn. zm.) w brzmieniu
nadanym ustawa z dnia 20 lutego 2015 r., nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejsScia w
zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po
dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.

Wobec skazanej po dniu wejscia w zycie powolanej ustawy zapadly 2 wyroki opisane w sprawie w pkt 31 4 , w zwigzku
z powyzszym wlaéciwe do rozstrzygania o wyroku lacznym sa przepisy obowiazujace po wejSciu w zycie powolanej
wyzej ustawy z dnia 20 lutego 2015 1.

Zgodnie z art. 85. § 1 kk. Jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng. Paragraf drugi wskazanego artykulu przewiduje, iz
podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w caloéci lub



w cze$ci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktdorych mowa w § 1. Zgodnie z § 3. Podstawa orzeczenia jednej
kary lacznej nie moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo popelione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem
wykonywania innej kary podlegajacej faczeniu z kara wykonywang w chwili popelnienia przestepstwa, lub kara aczna,
w sklad ktorej wechodzi kara, ktora byla wykonywana w chwili popelienia czynu. Natomiast jezeli zachodza warunki
do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadow to sad wydaje wyrok
laczny (art. 56981 kpk).

Analiza zapadtych wobec R. L. (2) skazan wskazuje, iz kary orzeczone wyrokami opisanymi 3 i 4 nie zostaly wykonane
i kazda z nich podlega wykonaniu. Nie zaszly tez okoliczno$ci wylaczajace wydanie wyroku lacznego w rozumieniu
art. 85 § 3 kk. Zaden ze wskazanych wyzej wyrokoéw zapadlych w stosunku do skazanego nie zostal orzeczony za
przestepstwo popeklione po rozpoczeciu a przed zakonczeniem wykonywania innej kary podlegajacej taczeniu z karg
wykonywana w chwili popelienia, w sktad ktérej wchodzi kara, ktora byta wykonywana w chwili popelienia czynu.

Powyzsze okolicznoéci wskazuja, ze zachodza warunki do wydania wyroku lacznego i polaczenia kar orzeczonych
wyrokami wskazanymi wyzej .

Sad co do zasady podzielil wyrazony w orzecznictwie poglad, zgodnie z ktérym niezaleznie od tego, czy wyrokami
podlegajacymi lgczeniu orzeczono wylacznie kary za poszczeg6lne przestepstwa, czy takze kary laczne, gorng granice
kary orzekanej w wyroku lgcznym stanowi suma kar jednostkowych (vide: wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 3 marca
2008r., sygn. akt VKK 467/07 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2007 1., sygn. akt VKK 419/06, OSNKW
2007, poz. 74, Z. 10).

Kwestia otwartg przy laczeniu kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci byla wysoko$é¢ kary lacznej, ktéra nalezalo
orzec za zbiegajace sie przestepstwa. Do wyboru Sad mial zastosowanie jednej z zasad: zasade absorpcji, polegajaca na
wymierzeniu kary lgcznej w wysoko$ci kary najsurowszej orzeczonej za zbiegajace sie przestepstwa, zasade kumulacji
sprowadzajaca sie do zsumowania kar oraz zasade asperacji, wedtug ktérej wymiar kary lacznej oscyluje w granicach
od najsurowszej kary jednostkowej do sumy kar jednostkowych.

W niniejszej sprawie Sad zastosowal zasade asperacji, czyli cze$ciowej absorpcji. Najwyzsza z orzeczonych kar
pozbawienia wolno$ci byta kara 4 lat pozbawienia wolnos$ci wynikajaca z wyroku opisanego w pkt 3. Suma kar
jednostkowych pozbawienia wolnoéci wynosila 5 lat i 6 miesiecy .

Skazany popelil w przeszloSci przestepstwo z art. 280 § 1 kk z art. 278 § 1 kk , a wyrok laczny obejmuje tez inne
skazanie z art. 280 § 1 kk.

Przy wymiarze kary lacznej, Sad uwzglednit liczbe i charakter przestepstw objetych wyrokami podlegajacymi
laczeniu. Popeklienie ponownie tego rodzaju przestepstwa stanowi negatywna przestanke prognostyczna, $wiadczaca
o lekcewazacym stosunku skazanego do obowigzujacego porzadku prawnego . Analiza wyrokow wskazuje , ze skazany
nie wykorzystat danej jej szansy, popelnial kolejne przestepstwa . Powyzsze oznacza, ze R. L. (1) nie wyciagat wnioskow
ze swojego postepowania co $wiadczy o braku resocjalizacji i jego wysokiej demoralizacji. Dotychczas orzeczone i
odbyte kary nie doprowadzily do resocjalizacji i nie osiagnely one pozadanych efektéw wychowawczych w stosunku
do niego.

W tej sytuacji uzna¢ nalezy, ze jedynie dluzsza resocjalizacja w warunkach zamknietego zakladu moze osiagnaé
pozytywne efekty wychowawcze i wdrozy¢ skazanego do przestrzegania porzadku prawnego.

Przy wymiarze kary lacznej Sad uwzglednil takze pozytywna opinie o skazanym z Zaktadu Karnego .

Reasumujac, z uwagi na powyzsze okolicznosci, Sad uznal, iz adekwatna i sprawiedliwa, bedzie kara 4 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci



Pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach a nie objete wyrokiem lacznym pozostawiono do
odrebnego wykonania.

Ponadto na podstawie art. 572 kpk umorzono postepowanie co do pozostalych wyrokéw . Jednocze$nie sad ograniczyt
rozpoznaje wniosku do wyrokéw wydanych po wyroku lacznym z uwagi na to , ze zaden z nich nie nadawal sie do
polaczenia z wyrokami weze$niejszymi i wszystkie one byly wyrokami wykonanymi w tym takze wyrok o sygnaturze
akt II K 440/14 .

Sad zwolnil skazanego z kosztow sadowych w caloSci jednoczesnie zasadzil od Skarbu Pahstwa Kasa Sadu Rejonowego
w Olsztynie na rzecz adw. (...) kwote 240 zl wraz z 23% podatkiem VAT od zasadzonego wynagrodzenia z wykonana
obrone w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego



