Sygn. akt. II K 812/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2014r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym,

w skladzie

Przewodniczacy SSR Lucyna Brzoskowska,

Protokolant: Mariola Pietrzykowska,

Przy udziale Prokuratora: Marioli Maslany,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2014 r. sprawy:
R. Z.,

s.S.1Z.zdomuR.,

ur. (..)wD,,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 maja 2014 roku w miejscowoéci D.na ul. (...)gm. D.woj. (...)- (...), kierowal po drodze publicznej w
ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki V. (...)o nr rej. (...)bedac w stanie nietrzezwosci , wynik: 1 badanie
— 1,04 mg/l, 2 badanie — 0,99 mg/l, alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscilt sie w
trakcie obowiazujacego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego przez Sad Rejonowy w
(...)wyroku sadowego sygn. akt ITK 72/09, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio karanym za umys$lne przestepstwo podobne,

Y. o przestepstwo z art. 178a§4k.k. w zw. z art. 64§1k.k.
orzeka

I. oskarzonego R. Z. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 178a§4k.k. w zw. z art.
6481k .k.skazuje go, za$ na mocy art. 178a§4k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

II. na podstawie art. 4282 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat,

III. na podstawie art. 50k.k. orzeka wobec oskarzonego podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez
zawarcie treSci wyroku na stronie internetowej Sadu Rejonowego w Olsztynie na okres 1 (jednego) miesigca od
uprawomocnienia sie wyroku,

IV. na podstawie art. 627k.p.k. obciaza oskarzonego kosztami sagdowymi na rzecz Skarbu Panstwa oraz oplata w
kwocie 300 zlotych.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




R.Z.w dniu 25 maja 2014 r. na spotkaniu rodzinnym spozywat alkohol w postaci wodki. Okolo godziny 19:00 kierowat
samochodem osobowym marki V. (...) o numerach rejestracyjnych (...). Pasazerem pojazdu byl kolega oskarzonego,
ktory takze znajdowal sie pod wplywem alkoholu. Okoto godziny 19:10 przy ul. (...) w D. pojazd prowadzony przez
oskarzonego R. Z. zostal zatrzymany przez patrol policji w sktadzie (...). Kierujacy pojazdem zostal na miejscu poddany
wstepnemu badaniu na obecnos$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikiem pozytywnym. Nastepnie, zostal on
przebadany na Komisariacie Policji w D. na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikiem I badanie — 1,
04 mg/1, II badanie — 0, 99 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

(dowébd: wyjasnienia oskarzonego k.62v, k.10, k.30, zeznania swiadka S. C. k.63, k.22v, zeznania
sSwiadka R. M. k.63-63v, k.27v, protokél uzycia urzqdzenia kontrolno pomiarowego do ilosciowego
oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu k.63v, k. 2 )

R. Z.nie posiadal uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi. Wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)w sprawie
II1 K72/09 z dnia 03 kwietnia 2009r. - prawomocnym z dniem 11 kwietnia 2009 r. R. Z.zostal skazany za przestepstwo
z art. 178a § 1 kk. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Wymienionym wyrokiem orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznym na okres 6 lat.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)z dnia 21 lipca 2009r. w sprawie o sygn. akt VII K 228/09 R. Z.zostal skazany za
czyn z art. 244 k k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Kare pozbawienia wolnosci odbywal w okresie 13 pazdziernika
2011r. do 09 marca 2012r. Nadto, na poczet kary zaliczono okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie 21
pazdziernika 2009r. — 29 pazdziernika 2009r. oraz 08 czerwca 2010r. do 04 stycznia 2011r.

(dowdéd: dane o karalnosci k. 63v, k. 18-20, odpis wyrokow k. 63v, k. 32-30)

Oskarzony nie jest chory psychicznie ani upo$ledzony umystowo. Biegli stwierdzili u wymienionego zesp6t
uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu. W czasie popelnienia zarzucanego mu czynu wymieniony znajdowat
sie w stanie upojenia alkoholowego zwyklego, zdolnoé¢ rozpoznawania znaczenia czynu i kierowania swoim
postepowaniem nie byla ograniczona w rozumieniu art. 31§ 1i 2 k.k.

(dowdéd: opinia sgdowo- psychiatryczna k. 63v, k. 49-51)

Oskarzony w toku postepowania konsekwentnie przyznawat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. (k. 10, 30) W
toku postepowania sadowego zlozyl wyjaénienia, w ktorych podal, iz alkohol w postaci wodki spozywal na przyjeciu
komunijnym. Podal, ze w czasie jazdy, poklocit sie z kierowca samochodu, ktérym miat by¢ jego brat. Brat nastepnie
mial wysiaé¢ z samochodu i pozostawié oskarzonego z autem w $rodku miasta. Oskarzony podal, ze okolo 50 metrow
dalej byt parking i tylko do tamtego miejsca chcial doprowadzié¢ samochdd . Podal, ze ruszyl samochodem 5-10 metréw
i w tym momencie przyjechala policja. Oskarzony przyznal, ze wsiadajac do samochodu mial juz orzeczony zakaz
prowadzenia pojazdow i odbywal juz kare za przestepstwo podobne. Wskazal, ze dwa lata temu przeszedl leczenie
odwykowe w ZK B., jednak powroécil do natogu. (k. 63)

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego przyznajacego sie do winy, albowiem sa one spjne, logiczne, a nadto zostaly
potwierdzone innymi dowodami, w szczegblnoSci zeznaniami interweniujacych funkcjonariuszy policji S. C. i R. M.
oraz badaniami na zawarto$¢ alkoholu w organizmie oskarzonego.

Przeprowadzone po zatrzymaniu oskarzonego badania na zawarto$¢ alkoholu w organizmie oraz wyjasnienia
oskarzonego pozwolily na ustalenie nie budzacego watpliwosci stanu faktycznego. W przedmiotowej sprawie
Sad nie dopatrzyl sie podstaw do zakwestionowania wynikéw badan przeprowadzonych urzadzeniem kontrolno-
pomiarowymi do ilo§ciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu, gdyz urzadzenie to posiadalo aktualne
Swiadectwo wzorcowania. Tym samym nalezy uznaé, ze odzwierciedlaly one faktyczny stan nietrzezwosci R. Z..



Zeznania funkcjonariuszy S. C. i R. M. Sad uznal za wiarygodne, Swiadkowie zeznawali jedynie na okolicznosci
zwiazane z przeprowadzeniem kontroli drogowe;j.

Sad dal wiare oskarzonemu w zakresie podnoszonych przez niego okoliczno$ci faktycznych zwiazanych z kierowaniem
pojazdem wskazanego dnia, jakimi byto wlaczenie sie do ruchu po klétni z bratem, co jednak stanowczo podkresli¢
nalezy, w zaden sposdb nie wplywa na jego odpowiedzialno$¢ karna. Oskarzony wsiadajac do samochodu i kierujac
pojazdem byt Swiadomy uprzedniego spozywania alkoholu jak i obowigzujacego okresu zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych wynikajacego z wyroku w sprawie Sagdu Rejonowego w (...)II K 72/09. By¢ moze nie mial oskarzony
Swiadomosci co do konkretnego poziomu stezenia, jednak jako dorosly, do§wiadczony mezczyzna zdawal sobie sprawe
z tego, ze po spozywaniu alkoholu w postaci wodki, zaledwie godzine wczesniej, znajduje sie on pod jego wplywem.

Sad uznal za wiarygodna opinie sagdowo - psychiatryczna dotyczaca oskarzonego. Jest ona spojna, logiczna, zostata
sporzadzona przez uprawnione do tego osoby, nadto nie byla w toku postepowania kwestionowana przez strony.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz wina oskarzonego nie budzi watpliwoéci, a polega ona na tym,
iz w dniu 25 maja 2014 roku w miejscowo$ci D.na ul. (...)gm. D.woj. (...)- (...), kierowal po drodze publicznej w
ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki V. (...)o nr rej. (...)bedac w stanie nietrzezwosci , wynik: 1 badanie
— 1,04 mg/l, 2 badanie — 0,99 mg/l, alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscilt sie w
trakcie obowiazujacego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego przez Sad Rejonowy w
(...)wyroku sadowego sygn. akt IIK 72/09, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci bedgc uprzednio karanym za umyslne przestepstwo podobne, czym wypeknil
znamiona czynu z art. 178a § 4 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu czynu nie budzi watpliwoéci, oskarzony dzialal umyélnie, majac
Swiadomos¢ uprzedniego spozywania alkoholu, a w konsekwencji bycia pod jego dzialaniem. Mial takze Swiadomos¢,
iz prowadzi pojazd mechaniczny w okresie obowigzywania zakazu orzeczonego w wymiarze 6 lat przez Sad Rejonowy
w (...Jwyrokiem z dnia 03 kwietnia 2009r., ktéry uprawomocnit sie z dniem 11 kwietnia 2009r. Popelnienie przez
oskarzonego wskazanego przestepstwa po odbyciu z dniem 09 marca 2012r. w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci, bedac uprzednio karanym za umys$lne przestepstwo podobne uzasadnia
zakwalifikowanie go jako popelnionego w warunkach recydywy szczegélnej podstawowej z art. 64 § 1 k.k.

Wymierzajac kare oskarzonemu Sad mial na uwadze caloksztalt okoliczno$ci zaréwno tagodzacych jak i obciazajacych,
w szczeg6lno$ci stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu i stopien winy.

Okreslajac wysoko$c¢ kary Sad uwzglednil rowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w stosunku do sprawcy, a
ponadto potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa.

Jako okoliczno$é obcigzajaca Sad uwzglednil przede wszystkim stosunkowo znaczny stopien nietrzezwosci sprawcy
oraz bardzo powazne stopien zagrozenia dla bezpieczenstwa w komunikacji jaki stworzyl. Podkresli¢ nalezy, ze
oskarzony podejmujac decyzje o kierowaniu pojazdem w stanie nietrzeZwym narazil na niebezpieczenstwo nie tylko
siebie, ale i innych uczestnikow ruchu, w tym takze pasazera samochodu, ktéry z nim jechac.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze 6w stan nietrzezwo$ci mial bezpoérednie przelozenia na zagrozenie dla
bezpieczenstwa w komunikacji, jakie stworzyt oskarzony. Oskarzony kierowal samochodem w centrum miasta,
w godzinach popoludniowych, a wiec w godzinach nasilonego ruchu. Oskarzony nie spowodowal wypadku
samochodowego jedynie z uwagi na szybka interwencje Policji, ktéra zatrzymala go niedlugo do rozpoczeciu jazdy.
Niewatpliwie, skutki zachowania oskarzonego w przypadku braku niezwlocznej interwencji policji mogly by¢ duzo
powazniejsze. Na zachowanie oskarzonego i tym samym stworzenie znacznego niebezpieczenstwa dla wplyw mial stan
nietrzezwo$ci, w jakim sie znajdowal. Spozywanie alkoholu uniemozliwia bezpieczna jazde samochodem, pogarsza
koordynacje ruchdw, zmniejsza szybko$é reakcji, ogranicza pole widzenia, powoduje bledna ocene odleglosci i
szybkoSci.



Tego rodzaju postepowanie jako wyjatkowo nieodpowiedzialne i niebezpieczne zasluguje na stanowcza reakcje
prawno-karna.

Sad nie dopatrzy! sie okolicznoéci lagodzacych w stosunku do oskarzonego.

Majac powyzsze na wzgledzie, a przede wszystkim uprzednia karalno$é oskarzonego Sad uznal, Ze adekwatna reakcje
prawno- karng na popelnione przestepstwo bedzie kara pozbawienia wolnosci. Wymiar kary jest adekwatny do
spolecznej szkodliwosci popelnionego czynu i stopnia winy oskarzonego.

Podkres$li¢ nalezy, ze oskarzony w przeszlo$ci byt wielokrotnie karany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci oraz za naruszanie zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych - wyrok Sadu Rejonowego w (...)z
dnia 13 marca 2006r. za czyn z art. 178 a § 1 k.k., wyrok Sadu Rejonowego w (...)z dnia 02 marca 2007 r. za czyn z art.
244 k.k., wyrok Sadu Rejonowego w (...)z dnia 10 lipca 2008 r. za czyn z art. 244 k.k., wyrok Sadu Rejonowego w (...)z
dnia 03 kwietnia 2009r. za czyn z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k., wyrok Sadu Rejonowego w (...)z dnia 21 lipca 20009r.
za czyn z art. 244 k.k. Oskarzony przebywajac w zakladzie karnym w B.odby! leczenie odwykowe. Jednak, jak wynika
z poczynionych w niniejszej sprawie ustalen, powrécil do nalogu i prowadzil samochdd bedac w stanie nietrzezZwosci
w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdu mechanicznych, a nadto czynu tego dopuscil sie w warunkach
recydywy. Oskarzony sam przyznaje, ze ma problem alkoholowy. Charakter popelnionego przez oskarzonego czynu i
jego postawa, wielokrotna uprzednia karalno$é¢, w tym za przestepstwa podobne nie pozostawia zadnych watpliwoéci
i nie pozwala na przyjecie pozytywnej prognozy kryminologicznej wzgledem oskarzonego i warunkowe zawieszenie
wykonania kary.

Orzekajac obligatoryjny $rodek karny zakazu prowadzenia pojazdéw Sad zwazyl , co nastepuje :

Przy uwzglednieniu stopnia nietrzezwos$ci sprawcy, pory dnia oraz miejsca, w ktorym dopuscil sie przypisanego mu
czynu oraz wspomnianych wyzej okoliczno$ci obcigzajacych uznac nalezy, ze nie zastuguje on na dalsze uczestniczenie
w ruchu jako kierowca. Z opisanych wyzej okoliczno$ci popelionego przestepstwa w szczegoélnosci rodzaju i
wagi naruszonych zasad bezpieczenstwa, okoliczno$ci wskazujacych na stosunek sprawcy do obowiazujacych zasad
bezpieczenstwa i jego stopien poczucia odpowiedzialno$ci wynika, ze prowadzenie pojazdu przez oskarzonego zagraza
bezpieczenstwu w komunikacji. (vide: wyrok SN z dnia 24 kwietnia 1982 r., V KRN 106/82, OSNPG 1982, nr 8, poz.
108)

W kontekScie powyzszego uznac nalezy, ze jedynie zakaz prowadzenia pojazdow orzeczony na okres 10 lat spekni
swe cele prewencyjne. Wskazany okres wyeliminowania oskarzonego jako uczestnika ruchu drogowego pozwoli
na eliminacje zagrozen tkwiacych w ignorowaniu przez oskarzonego niebezpieczenstwa jaki stwarza dla siebie i
innych uczestnikow ruchu poprzez prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosSci. W ocenie Sadu,
orzeczony w takiej wysokoSci zakaz, dzialajac jako surowa przestroga skloni sprawce do powstrzymania sie od
naruszania zasad bezpieczenstwa w komunikacji. Niewatpliwie takie rozstrzygniecie jest rozstrzygnieciem dolegliwym
dla oskarzonego, jednak poziom okazanej lekkomys$lnoéci w ocenie swojej sytuacji i w szczegoélnoéci zagrozen
wynikajacych z przedsiewzietego dzialania powoduje, Ze interes spoleczny (bezpieczenstwo innych uczestnikow
ruchu) musi w tym przypadku przewazy¢ nad indywidualnym oskarzonego.

Uznajac za uzasadniong konieczno$¢ wzmocnienia spotecznego oddzialywania skazania orzeczono wobec oskarzonego
srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomo$ci.

Uwzgledniajac sytuacje materialng oskarzonego Sad obciazyl oskarzonego kosztami sadowymi na rzecz Skarbu
panstwa, w tym stosowna oplata obliczong na podstawie ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych.



