Sygn. akt. II K 335/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2014r.

Sad Rejonowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym,

w skladzie

Przewodniczacy SSR Lucyna Brzoskowska,

Protokolant: Katarzyna Bogusz — Trojanowska,

Przy udziale Prokuratora: bez udzialu

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 czerwca 2014 1. sprawy:
J. W., s. M.i M.z domu M. ur. (... )w J.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 lutego 2014 roku okolo godziny 15.30 na drodze R. L., Gm. B. w ruchu ladowym na drodze publicznej
prowadzil pojazd mechaniczny marki C. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci (badanie krwi o godz.
19.37 wykazalo 2,26 promila stezenia alkoholu we krwi),

Y. o przestepstwo z art. 178a§1k.k.

I. oskarzonego J. W. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art.178a81 k.k. skazuje go
i wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 §1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat,

ITI. na podstawie art. 4282 k.k. orzeka wobec oskarzonego $érodek karny zakazu prowadzenia wszystkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat,

IV. na podstawie art. 6382k.k. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 21 lutego 2014 roku,

V. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego z kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa w caloSci.

UZASADNIENIE

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 20 lutego 2014 roku oskarzony J. W. spozywal alkohol.

W dniu 21 lutego 2014 roku okolo godziny 15.30 oskarzony J. W. kierowal samochodem osobowym marki C. (...) o nr
rej. (...) jadac trasg z R. do L.. W miejscowosci R. oskarzony wypil dwa piwa. Nastepnie wsiadl do samochodu i ruszyt
w strone domu. W pewnym momencie oskarzony stracit panowanie zjechal z drogi i uderzyt w drzewo zjezdzajac na
lewa strone drogi. Oskarzonego z miejsca wypadku zabralo pogotowie. Na miejscu od oskarzonego zostala pobrana
krew na zawarto$¢ alkoholu. Wynik o godzinie 19.37 wynosil 2,67 promili stezenia alkoholu we krwi, za$ o godzinie
20.35 wynosil 1,88 promila stezenia alkoholu we krwi.



/dowody: wyjasnienia oskarzonego k.32, k.65, zeznania swiadkéw M. G. k.28v, k.66, J. S. k.36v-37,
D. W. k.66-67, protokél ogledzin k.4-5, sprawozdanie z badania krwi i protokol k.24,25, k.26,27/

Oskarzony nie byl dotychczas karany sadownie. /karta karna k.39/

J. W. w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, iz W
dniu 21 lutego 2014 roku oskarzony J. W. kierowal samochodem osobowym marki C. jadac trasa z R. do L.. W
miejscowodci R. oskarzony wypil dwa piwa. Nastepnie wsiadl do samochodu i ruszyl w strone domu. W pewnym
momencie oskarzony stracit panowanie zjechal z drogi i uderzyt w drzewo.

Przestluchiwany na rozprawie ponownie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze w dniu 21
marca 2014 roku o godzinie 15:30 jechal samochodem C. i uderzyt w drzewo zjezdzajac na lewa strone drogi. Wyjasnil,
ze bardzo tego zaluje, ze zdarzylo mu sie to pierwszy raz. Podal, ze jest kierowca od 35 lat i jego §rodkiem utrzymania
jest praca jako kierowca. Dodal, ze ma szanse na prace pod warunkiem, ze zachowa prawo jazdy kat. C, E. wyjasnil, ze
zostal zwolniony z pracy z uwagi na upadlosé firmy, gdzie pracowat przez 13 lat na stanowisku kierowca — konwojent.
Dodal, ze tego dnia byl zalamany, bo caly czas myslal o utracie pracy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénieniom oskarzonego J. W. nalezy w caloSci da¢ wiare, gdyz sa one zgodne z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie. Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, nie
kwestionowal swojego zawinienia i zlozyl szczere i pelne wyjasnienia, zgodne z ustalonym stanem faktycznym.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow przeshuchiwanym w sprawie.

Swiadkowie M. G. i J. S. wiarygodnie zeznali na okoliczno$¢ udzielania pomocy oskarzonemu na miejscu zdarzenia
drogowego. Swiadek M. G. potwierdzil, Ze podczas wywiadu w rozmowie z oskarzonym czué¢ bylo od niego won
alkoholu /k. 28v, k.36v-37/.

Swiadek D. W. wiarygodnie zeznawal na okolicznoéci dotyczace osoby oskarzonego — jako jego ojca /k.66-67/.

Stan nietrzezwoSci oskarzonego potwierdzito badanie przeprowadzone za pomoca badania z krwi. Analiza badan i
protokoléw prowadzi do wniosku, ze czynno$ci te zostaly przeprowadzone w sposob prawidlowy.

Sad w peli uznal za wiarygodne wszystkie dowody zgromadzone w sprawie, albowiem uzupelniajg sie wzajemnie,
tworzac dokladny i spdjny obraz zaistnialego zdarzenia, a podczas postepowania dowodowego nie ujawnily sie tez
zadne okolicznoéci, podwazajace wiarygodnosé ktoregokolwiek z tych dowodow.

Oskarzony jest osoba dorosla, uswiadamiajaca sobie powszechnie znane normy prawa karnego, do ktérych nalezy
zakaz prowadzenia pojazdow w stanie nietrzezwos$ci. Nalezalo mu wiec przypisaé¢ dzialanie z zamiarem bezposrednim,
gdyz jak kazdy przecietnie doswiadczony czlowiek, a w przypadku oskarzonego — zawodowy kierowca - w tych
okoliczno$ciach musial zdawa¢é sobie sprawe z przestepno$ci swojego dzialania w czasie czynu. Wiedzial bowiem, iz
weczesniej wypil piwa, a mimo to kierowal pojazdem.

W tych warunkach wina oskarzonego J. W. nie budzi watpliwosci i zostala wykazana przeprowadzonymi dowodami.

Swoim zachowaniem, dzialajac z zamiarem bezposrednim, wyczerpal dyspozycje art. 178a81 k.k.

Uznajac oskarzonego J. W. za winnego prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoS$ci Sad wymierzyt
mu kare, jak w punkcie I wyroku.

W ocenie Sadu kara wymierzona oskarzonemu co do rodzaju i wymiaru jest adekwatna do stopnia zawinienia i
spotecznej szkodliwosci czynu, nie jest nazbyt dolegliwa, a jednocze$nie uwzglednia wszystkie okolicznosci tagodzace



i obciazajace oraz bierze pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego, jak i potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Przy jej wymierzaniu Sad bral pod uwage takie okoliczno$¢ obcigzajace jak, przede wszystkim stopien upojenia
alkoholowego w jakim byt oskarzony. Nalezy zauwazy¢, iz od zdarzenia drogowego, ktére mialo miejsce okolo godziny
16.00, a pobraniem krwi do badania na zawarto$¢ stezenia alkoholu — pierwsze badanie o godz. 19.37 — uplynelo kilka
godzin. Zatem daje do my$lenia, w jakim stanie upojenia alkoholowego oskarzony wsiadal do pojazdu mechanicznego
inim kierowal na drodze publicznej w godzinach tzw. szczytu. Tego rodzaju nieodpowiedzialne i potencjalnie grozne
zachowania wymagaja zdecydowanej reakcji karnej. Nie bez znaczenia jest takze to, ze oskarzony doprowadzil do
zdarzenia drogowego w postaci zjechania z drogi i uderzenie pojazdem w przydrozne drzewo. Takie zachowanie
oskarzonego dobitnie §wiadczy o jego lekcewazacym stosunku do prawa oraz do zasad bezpieczenstwa w ruchu,
narazaniu siebie na utrate zdrowia, a innych uczestnikéw ruchu na potencjalne niebezpieczenstwo utraty zdrowia lub
zycia.

Sad mial na wzgledzie przy jej wymierzaniu okoliczno$ci tagodzace dotyczace oskarzonego, to jest dotychczasowa
niekaralno$¢ sprawcy oraz przyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu, zlozenie szczerych
wyjasnien oraz wyrazenie zalu i skruchy z powodu popelnionego wystepku.

Zdaniem Sadu okoliczno$ci sprawy oraz wlaSciwosSci sprawcy pozwalaja na zastosowanie w stosunku do niego
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu kara w zawieszeniu
jest wystarczajaca w stosunku do niego dla osiggniecia celu kary, a ponadto zastosowane wobec oskarzonego
dodatkowe kary w postaci grzywny pozwoli zapewni¢, iz pomimo nie wykonania kary, J. W. nie popelni ponownie
przestepstwa.

Majgc na wzgledzie fakt, iz oskarzony popekil przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, znajdujac
sie w stanie nietrzezwos$ci, Sad na podstawie art. 4282 k.k. orzekl érodek karny zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych. W ocenie Sadu zasadnym bylo orzeczenie tego $rodka na okres 3 lat, uznajac, iz dalsze
prowadzenie takich pojazdow przez oskarzonego, i to kazdego rodzaju, zagraza bezpieczenistwu w komunikacji.
Zakaz prowadzenia pojazdow nalezy do grupy $rodkéw o charakterze prewencyjnym i ochronnym, majacych na celu
zapobiezenie popelnienia przez sprawce podobnego czynu w przyszlosci. Przy uwzglednieniu stopnia nietrzezZwosci
sprawcy oraz okoliczno$ci zdarzenia, Sad uwaza, ze nie zasluguje on na dalsze uczestniczenie w ruchu jako kierowca
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres orzeczony w wyroku. Majac zatem na wzgledzie dzialanie oskarzonego,
ktory zdecydowal sie uczestniczy¢ w ruchu pomimo spozytego weze$niej alkoholu, jak réwniez jego stezenie we krwi,
Sad doszedl do wniosku, iz adekwatnym bedzie orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw na okres w/w. Pozwoli
to oskarzonemu na wyciaggniecie wlasciwych wnioskoéw ze swojego postepowania i u§éwiadomi mu konsekwencje
wynikajace z jazdy samochodem w stanie nietrzeZwoSci oraz spelni swe cele prewencyjne.

Jednocze$nie w oparciu o art. 6382 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego Sad zaliczyl oskarzonej okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 21 lutego 2014r.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie powolanych przepiséw jak w punkcie V wyroku majac na uwadze
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe oskarzonego.



