Sygn.aktII K 269/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 27 czerwea 2014r.

Sad Rejonowy w Olsztynie — w II Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczqcy : SSR Krzysztof Bientkowski

Protokolant : sekr.sad.Agnieszka Klimek

w obecnosci Prokuratora : Prok.Rej. Jarostawa Szyszkowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27.06.2014r.

sprawy :

A. K., syna J.iM., urodzonego (...) wW.

skazanego prawomocnymi wyrokami :

1) wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 19.12.2013r., w sprawie sygn. akt II K 446/13 obejmujacego
wyroki SR w Elku z dn.30.08.2012r. sygn.akt IT K 602/12 i SR w Gizycku z dnia 07.03.2013r. sygn.akt II K 688/12;

2) wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 22.07.2013r. w sprawie sygn. akt IT K 297/13 za przestepstwo z
art. 20981 kk, popelione w okresie od 18.07.2012r. do 15.04.2013r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3(trzech) lat;

3) wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 277.02.2014r. w sprawie sygn. akt II K 1161/13 za przestepstwa z art.
20981 k.k. popelnione w okresie od 18.07.2012r. do 15.04.2013r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

ORZEKA :

I. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k. Igczy wymierzone skazanemu A. K. kary
orzeczone prawomocnymi wyrokami :

1) kare 10(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosSci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia
22.07.2013r. w sprawie sygn. akt Il K297/13 ;

2) kare 6(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia
27.02.2014r. w sprawie sygn. akt IT K 1161/13

i wymierza kare laczng 10(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci

II. na podstawie art.8981 k.k. i art.6981 i 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary lgcznej warunkowo zawiesza na okres
proby 3(trzech) lat;

III. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach , a nie objete niniejszym wyrokiem pozostawia do
odrebnego wykonania ;

IV. na podstawie art.572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie umarza;



V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw.K. S. wynagrodzenie w kwocie 120(stu dwudziestu) zlotych wraz z
naleznym od tej kwoty podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za obrone skazanego wykonana z urzedu

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
calosci .

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje :

A. K. zostal skazany nastepujacymi wyrokami na opisane ponizej kary :

1) wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 19.12.2013r., w sprawie sygn. akt IT K 446/13 obejmujacego
wyroki SR w Elku z dn.30.08.2012r. sygn.akt II K 602/12 i SR w Gizycku z dnia 07.03.2013r. sygn.akt II K 688/12;

2) wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 22.07.2013r. w sprawie sygn. akt II K 297/13 za przestepstwo z
art. 20981 kk, popelnione w okresie od 18.07.2012r. do 15.04.2013r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3(trzech) lat;

3) wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 277.02.2014r. w sprawie sygn. akt II K1161/13 za przestepstwa z art.
20981 k.k. popelnione w okresie od 18.07.2012r. do 15.04.2013r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

Aktualnie skazany przebywa w Zakladzie Karnym w D. gdzie odbywa w okresie od 16.04.2013r. — 20.06.2015r. kare
2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona w sprawie o wyrok laczny sygn.akt IT K 446/13 SR w Gizycku.

Powyzszy stan faktyczny Sa ustalil w oparciu o nastepujace dowody :

( karta karna k.7-8 , odpisy wyrokow : k.10, k.14, odpisy wyrokow z akt zalacznika IT K 446/13 SR Gizycko)

Sad zwazyl , co nastepuje :

Zgodnie z art.56981 k.p.k. wydanie wyroku lacznego nastepuje gdy zachodza warunki do orzeczenia kary laczne;.

Warunki orzeczenia kary acznej natomiast okreslone sg przepisach prawa materialnego , a mianowicie w art.85-90
kodeksu karnego.

Zgodnie z art.85 k.k. kare laczna orzeka sie jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapad! pierwszy
wyrok , chociazby nieprawomocny , co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju , albo inne podlegajace laczeniu.

Analiza orzeczen objetych niniejszym postepowaniem przy uwzglednieniu wymienionych wyzej
przestanek prowadzi do wniosku , ze polgczeniu podlegajq kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wyrokami : Sqdu Rejonowego w Gizycku w sprawie sygn.akt II K 297/13 oraz Sqdu Rejonowego w
Olsztynie w sprawie sygn.akt I K 1161/13.

W stosunku do orzeczonych wymienionymi wyrokami kar zachodza bowiem warunki do
orzeczenia kary lgcznej , t.j. skazany popetnil osqdzone w tych sprawach przestepstwva zanim
zapadl pierwszy , nieprawomocny wyrok co do ktoéregokolwiek z nich.

Przestepstwa te zostaly popelnione w tym samym okresie czasu : od dnia 18 lipca 2012roku do 15
kwietnia 2013 roku (k.5 akt zalgcznika , k.10) , za$ pierwszy wyrok w wymienionych sprawach
zapadl w dniu 22.07.2013r. (Il K 297/13).



Jednoczesnie z uwagi na daty wydania w/w wyrokoéow (oraz konfiguracje innych wyrokow
skazujgcych zapadlych w odniesieniu do skazanego) nie zachodzila potrzeba wzruszenia
prawomocnego wyroku lgcznego SR w Gizycku (sygn.akt II K 446/13 — k.14, akta zalgcznik, karta
karna k.7-8).

W zakresie wymiaru kary tacznej Sad zwazyl , co nastepuje :

Zgodnie z art.8681 k.k. Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad przy wymiarze kary lacznej wzigl pod uwage dobra opinia z zakladu karnego (k.15v) , co stanowi istotna
okoliczno$¢ lagodzaca oraz stosunkowo mlody wiek skazanego.

Ponadto uwzglednil wage i spoleczng szkodliwo$é przypisanych mu przestepstw i uprzednia karalno$c.

Biorac powyzsze pod uwage Sad wymierzyl skazanemu kare laczna w rozmiarze 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Zastosowanie zasady pelnej absorpcji uzasadnione jest przede wszystkim daleko idgcym podobienstwem obu
popelnionych przestepstw.

Przestepstwa osadzone w sprawach sygn.akt IT K 297/13 SR Gizycko i II K 1161/13 dotycza tego samego rodzajowo
dobra prawnego , zostaly popelione w identycznym czasie , a przypisane sprawcy zachowanie mialo tozsamy
charakter.

Ponadto Sad uwzglednit uprzednia karalnoé¢ skazanego.

Biorgc pod uwage zaakcentowana powyzej okoliczno$¢ dotyczaca tozsamosci przestepstw osadzonych w sprawach
sygn.akt IT K 297/13 SR Gizycko i IT K 1161/13, ktére w zasadzie powinny zostac¢ osadzone w jednym postepowaniu,
kierujac sie zasadami celowos$ci Sad zdecydowal sie zawiesi¢ wykonanie kary lgczne;j.

Jest bowiem pewne , ze rozpoznanie laczne wszystkich zarzutow skutkowaloby orzeczeniem jednej kary z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W ocenie Sadu ani spoleczna szkodliwo$é tych przestepstw ani tez warunki i wlaSciwoSci osobiste sprawcy nie
sprzeciwiaja sie zastosowaniu instytucji z art.8981 k.k. w zw. z art.69811i 2 k.k.

Ponadto Saqd pozostawil do odrebnego wykonania pozostale rozstrzygniecia zawarte w
polgczonych wyrokach , a nie objete niniejszym wyrokiem .

W zakresie w jakim wyroki nie podlegaly laczeniu Sad postepowanie umorzyl w oparciu o art.572
k.p.k.

O wynagrodzeniu obroncy za obrone wykonywana z urzedu orzeczono w oparciu o § 14 ust.5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz.U. Nr 163 poz.1348 z pdzn.zm.).

Sad w oparciu o art.62481 k.p.k. z7wolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sqgdowych uwzgledniajqc jego aktualng sytuacje materialng i brak dochodoéw.



