Sygn. aktII K 146/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 18 czerwca 2014 roku

Sad Rejonowy w Olsztynie w II Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Bienikowski

Protokolant: sekr.sad.Agnieszka Klimek

Prokurator: -

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 07.05.2014r. i nastepnych sprawy
T. O. (1), syna J. i H., urodzonego (...) w m.N.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 15 sierpnia 2013r. w Zakladzie Karnym w B., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, kierujac do Prokuratury Rejonowej w T.pisemne zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa ,
falszywie oskarzyl w nim M. K. (1)- funkcjonariusza Komisariatu Policji w G.o popelienie przestepstwa polegajacego
na podrobieniu w dniu 22 sierpnia 2012r. w Komisariacie Policji w G.jego podpiséw na protokole przestuchania w
charakterze obwinionego do sprawy o wykroczenie o znaku 138/1,2/12 prowadzonej przez ta jednostke Policji , a
nastepnie w dniu 24 wrzeénia 2013r. w Zakladzie Karnym w B., bedac pouczonym o odpowiedzialnoSci karnej za
skladanie falszywych zeznan , zeznal w toku postepowania przygotowawczego nadzorowanego przez Prokurature
Rejonowa w P. G.o sygn.akt Ds. 3145/13 nieprawde odnosnie powyzszych okolicznoéci

Y. o przestepstwo z art.2338§1 k.k. w zb. z art.234 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. w zw. z art.12 k.k.
ORZEKA :

I. oskarzonego T. O. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art.23381 k.k. w zb.
z art.234 k.k. w zw. z art.1182 k.k. w zw. z art.12 k.k. skazuje go, a na podstawie art.23381 k.k. w zw. z art.1183 k.k.
wymierza mu kare 4(czterech) miesiecy pobawienia wolnoéci;

II. na podstawie art.4681 k.k. zasadza od oskarzonego T. O. (1) na rzecz pokrzywdzonego M. K. (1) kwote 500
(pieciuset) zlotych tytutem zado$éuczynienia;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw.A. S. kwote 504 zl oraz nalezny od tej kwoty podatek VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonywang z urzedu w postepowaniu sagdowym;

IV. na podstawie art.62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych w catosci;

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje :

W dniu 28 lipca 2012 r. oskarzony T. O. (1) popelnil wykroczenie 43" ust 1 Ustawy z dnia 26.10.1982r. o wychowaniu w
trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (Dz.U. z 2007r. Nt 70 poz.473 z pdzn.zm.), spozywajac alkohol w postaci
piwa w miejscu publicznym.



(dow : akta zalacznika IT W 737/12 SR T.

W sprawie opisanego wyzej wykroczenia czynnoSci wyjasniajace prowadzil pokrzywdzony funkcjonariusz Komisariatu
Policji w G. M. K. (1).

Wymieniony w dniu 22.08.2012r. udat sie do miejsca zamieszkania oskarzonego , w stosunku do ktérego wydane
zostalo polecenie zatrzymania i doprowadzenia w postepowaniu karnym prowadzonym wobec T. O. o czyn z art.20781
k.k.

M. K. (1) niejako ,przy okazji” tych czynnoSci postanowil wykorzystaé przymusowa obecno$¢ oskarzonego na
komisariacie i przestuchal go w charakterze podejrzanego w sprawie o wykroczenie.

Czynno$¢ powyzsza zostala wykonana na terenie Komisariatu Policji w G. i zostal z niej sporzadzony protokol.

Protokoét zostat przez oskarzonego T. O. (1) podpisany we wszystkich koniecznych miejscach, oskarzony zlozyt
tzw.parafe nazwiska.

(dow : zezn.§wd.M. K. (1) k.4-5, k.91-92, protokoét przestuchania k.8-9 akt zalacznika , opinia bieglego z zakresu pisma
pisemna k.15-25, ustna k.100-101)

Postepowanie w sprawie o wykroczenie sygn.akt II W 737/12 zostalo zakoniczone prawomocnym wyrokiem
skazujacym w dniu 23 kwietnia 2013r. , kiedy to Sad Okregowy w Gdansku utrzymal w mocy wyrok SR w Tczewie ,
zwalniajac oskarzonego od kosztéw sadowych za ,,obje instancje”.

(dow : wyrok SO w Gdanisku k.103 akt zalgcznika)

W dniu 15 sierpnia 2013r. oskarzony T. O. (1)odbywajacy kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym
w B.wystosowal do Prokuratury Rejonowej w Tczewie pismo zatytulowane ,ZAWIADOMIENIE”, w ktérym
bezpodstawnie oskarzyl M. K.o podrobienie jego podpisu na protokole przestuchania.

(dow : pismo k.3)

Nastepnie przestuchany w charakterze §wiadka , po pouczeniu o odpowiedzialno$ci karnej zeznal nieprawde, zeznajac
ze ,nie byl przestuchiwany w tej sprawie” przez M. K. (1) i ,,nie skladal zadnych podpisow’.

(dow : protokol przestuchania k.31-32)
Oskarzony T. O. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

W toku postepowania przygotowawczego przestuchany w charakterze podejrzanego nie przyznat sie do popehienia
zarzucanego mu czynu i zlozyt wyja$nienia , w ktorych stwierdzil m.in. , ze sposréd dwoch obwinionych ,na protokole
jego zeznan jest data 21.08.2012r. ,, a drugi z obwinionych zostal przestuchany 28.08.2012r. , a zdaniem oskarzonego
skoro obaj sa z tej samej miejscowosci ,,powinni by¢ przestuchani w tym samym czasie”.

Stanowczo stwierdzil , ze ,na pewno nie byt przestuchiwany jako podejrzany o picie piwa” i potwierdzit , ze zeznania
zlozone przez niego w dniu 24.09.2013 r. sg prawdziwe.

(dow : wyjasnienia osk. T. O. k.41-42)

Na rozprawie oskarzony podtrzymal swoje dotychczasowe twierdzenia i opisal przebieg postepowania w sprawie o
wykroczenie.



Jak stwierdzil ,,22-go zostalem zatrzymany, podjechal radiowo6z (...) jeden z policjantéw poszedt do domu i za chwile
wyszed} z moimi dokumentami.” Zdaniem oskarzonego policjanci ,mieli duze pole do popisu , mogli skserowac sobie
wszystko”.

Zauwazyl , ze podpis pod protokolem bardzo rézni sie od jego podpisu i stwierdzil , Ze ,,caly czas byl w radiowozie”
stanowczo stwierdzil , ze nie byl tego dnia przestuchiwany.

(dow : wyjasni. T. O. (1)k.9ov-91)

Sad zwazyl co nastepuje :

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego nie moga by¢ uznane za wiarygodne.

Sa one bowiem nie tylko sprzeczne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, ale rowniez
nielogiczne i nieracjonalne.

Oskarzony lansujac teze , ze w dniu 22.08.2012 r. z pewnoscia nie byl przestuchiwany , a zawarty w aktach sygn.akt
IT W 737/12 protokoét zostal spreparowany abstrahuje catkowicie od racjonalnych podstaw takiego postepowania.

Trudno bowiem wyobrazié sobie cel takiego postepowania funkcjonariusza Policji.

Gdyby M. K. rzeczywidcie w tak ostentacyjny sposéb falszowal dokument byloby co najmniej niezrozumiale
wpisywanie sformulowania o nieprzyznaniu sie do winy , a juz zupelie kuriozalne opatrzenie takiej ,falszywki” nie
zwyklym podpisem a parafa.

Gdyby przeciez pokrzywdzony rzeczywiscie chcial dokument podrobié skorzystalby z wzoréw podpisu oskarzonego ,
ktoéry podpisuje sie imieniem i nazwiskiem.

W ocenie Sadu ten wlasnie specyficzny rodzaj podpisu pod protokolem przekonuje , ze oskarzony od momentu tej
czynnoSci zamierzal kwestionowac jej prawidlowosé (nie majac jednakze Swiadomosci , ze tego rodzaju zabiegi nie
moga przynie$¢ oczekiwanego efektu), a nastepnie w ramach zemsty falszywie oskarzyl M. K. o podrobienie jego
podpisu.

Warto zauwazy¢ , ze oskarzony w swoich wyjaénieniach porusza szereg nieistotnych i drugorzednych watkéw i
okoliczno$ci nie majacych znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Nie ma bowiem znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za przestepstwo z art.233
i 234 k.k. to czy wspdlpodejrzany o wykroczenie zostal przestuchany w innym terminie , czy pokrzywdzony byl w
miejscu zamieszkania oskarzonego dzien wczesniej i jak przebiegalo postepowanie dowodowe w sprawie IT W 737/12.

W niniejszej sprawie istotne jest bowiem tylko i wylacznie to , ze oskarzony z premedytacja oskarzyl M. K.
o sfalszowanie protokolu, majac pelna Swiadomos$é , ze sa twierdzenia nieprawdziwe i zlozyl w tym zakresie
nieprawdziwe zeznania.

W ocenie Sadu wiarygodno$¢ zeznan §wiadka M. K. (1) , od poczatku sp6jnych i konsekwentnych nie budzi zastrzezen.

Relacja pokrzywdzonego jest nie tylko logiczna i niezmienna w toku postepowania, ale réwniez znajduje potwierdzenie
w innych dowodach.

W szczeg6lnoécei z opinii bieglego z zakresu pisma wynika niezbicie , ze podpisy w postaci paraf nakreslone w
pozycjach ,podpis osoby podejrzanej” oraz pod tre$cia wyjasnien w kwestionowanym protokole zostaly nakreslone
przez oskarzonego.



W ocenie Sadu opinia sporzadzona przez wykwalifikowany podmiot , pelna i jasna , oparta o analize obszernego
materialu w pelni zasluguje na wiare.

Biegla przeanalizowala calo$¢ dokumentacji i w spos6b obszerny oraz logiczny uzasadnila wnioski opinii.
(dow : opinia bieglego z zakresu pisma pisemna k.15-25, ustna k.100-101)

W tym $wietle nie budzi watpliwoéci , ze to oskarzony nakreslil podpisy w protokole, a w konsekwencji nie moze by¢
mowy o sfalszowaniu tego dokumentu, a pelna §wiadomo$¢ tych okolicznoéci po stronie T. O. jednoznacznie wskazuje
ze zaréwno zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa jak i zlozone przez oskarzonego zeznania byly nieprawdziwe.

W Swietle omoéwionych wyzej dowodow obcigzajacych, ktore tworza spdjna i logiczna calo$¢ uznaé nalezy , ze
oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Biorac pod uwage , ze oskarzony T. O. (1) jest osoba dorosla , znajaca obowiazujace normy prawne i konsekwencje ich
nieprzestrzegania (ktérych w przeszlosci juz doswiadczyt — k.47) uznaé nalezy , ze mozna i nalezy przypisa¢ mu wine.

Nieporozumieniem byloby traktowanie postepowania oskarzonego jako najszerzej nawet rozumianej realizacji prawa
do obrony.

Opisane w akcie oskarzenia zachowania mialy bowiem miejsce juz po zakonczeniu postepowania sprawie II W 737/12
i w zaden sposéb nie rzutowaly na jego sytuacje procesows.

Co wiecej wykazanie , ze podrobiony zostal protokét przestluchania w ktérym obwiniony nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu wykroczenia nie moglo w najmniejszym stopniu zmieni¢ wyniku postepowania
w sprawie o wykroczenie (vide : uzasadnienie pisemne wyroku SO Gdansk k.131).

W tej sytuacji przypisane oskarzonemu w niniejszej sprawie zachowania nie moga by¢ uznane za podjete w ramach
uprawnien procesowych.

W zakresie kwalifikacji prawnej Sad zwazyl , co nastepuje :

Nie ulega watpliwosci , ze oskarzony T. O. (1) kierujac zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa i nastepnie sktadajac
w tym zakresie zeznania mial pelng §wiadomos$¢ , ze protokot nie zostal podrobiony, a tym samym jego denuncjacje
byly falszywe.

Zaplanowany i z gory powziety zamiar nakazywal uznanie zachowania oskarzonego za wypelniajace znamiona
przestepstwa z art.23381 k.k. w zw. z art.234 k.k. w zw. z art.1182 k.k. w zw. z art.12 k. k.

Wymierzajac kare oskarzonemu Sad mial na uwadze caloksztalt okoliczno$ci zar6wno tagodzacych jak i obcigzajacych,
w szczegoblnoSci stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego przez niego czynu i stopien winy.

Okreslajac wysoko$c¢ kary Sad uwzglednil rowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w stosunku do sprawcy ,
a ponadto potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawne;j spoleczenstwa.

Stopien spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonego ocenié nalezy jako stosunkowo znaczny. Za taka oceng przemawia
przede wszystkim swoista premedytacja i perfidia oskarzonego.

Roéwniez rodzaj i charakter przestepstwa , o ktore popelnienie ktérego oskarzony pomoéwil pokrzywdzonego wskazuje
na znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu.

Nie mozna , w glebokim przekonaniu Sadu traktowac jako okolicznosci tagodzacej zawodu wykonywanego przez
pokrzywdzonego.



Niezrozumiale jest bowiem zalozenie , ze osoba wykonujaca zawdd policjanta (czy inny zwigzany z egzekwowaniem
przepisow) musi sie z liczy¢ z bezpodstawnymi oskarzeniami.

Fakt , ze takowe sie pojawiaja (i to coraz czeéciej) $§wiadczy o poczuciu bezkarnoéci sprawcédw i wymaga stanowczej
reakcji karnej.

W przekonaniu Sadu to wlasnie poblazliwo$¢ wobec takich zachowan godzi w fundamenty porzadku prawnego i
oslabia spoleczne poczucie szacunku wobec panstwa i jego instytucji.

Ponadto uwzglednié nalezy w tej kategorii dotychczasowa karalnoéé oskarzonego , ktéry pomimo stosunkowo mlodego
wieku wielokrotnie wchodzil w konflikty z prawem i odbywat kary pozbawienia wolnoSci.

Po stronie okolicznos$ci obcigzajacych wskaza¢ roéwniez nalezy dotychczasowa wielokrotng karalno$é oskarzonego
(k.46-48).

Przy uwzglednieniu powyzszych okolicznosci , majac na uwadze granice ustawowego zagrozenia kara , orzeczona kara
4 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest adekwatna do wagi czynu i osoby sprawcy nie nosi cech razacej tagodnosci ani
surowosci i spelni swe cele ogdlno- i indywidualnoprewencyjne.

Podkres$li¢ bowiem nalezy , ze Sad wymierza kare w kare wedlug swojego uznania w granicach zakreslonych ustawa
(art.5381 k.k.).

W ocenie Sadu dotychczasowy tryb zycia oskarzonego i popelnienie kolejnego przestepstwa uzasadnia przekonanie ,
ze jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci spelni swoje cele wychowawcze w stosunku do oskarzonego.

W glebokim przekonaniu Sadu warunkowe zawieszenie wykonania kary byloby rozstrzygnieciem niezrozumialym i
calkowicie bezpodstawnym.

Ponadto Sad na podstawie art.4681 k.k. zasadzil od oskarzonego zado$c¢uczynienie na rzecz pokrzywdzonego, ktory
istotnie doznal krzywdy i narazony zostal na istotne straty moralne, a ktérego umiarkowana wysoko$¢ zdaniem Sadu
pozostaje w mozliwoSciach zarobkowych oskarzonego.

Udzial w postepowaniach wyjasniajacych , przestuchania przez organa wewnetrzne Policji dla sumiennego policjanta
stanowi niezastuzona i dolegliwa sankcje , a kierujgc z premedytacja takie bezpodstawne oskarzenia T. O. nie tylko
musial sie liczy¢ z negatywnymi nastepstwami dla pokrzywdzonego ale mozna przyjac , ze wrecz do nich dazyt.

Cale bowiem opisane wyzej dzialanie oskarzonego mozna rozpatrywaé jako swoisty rewanz czy zemste na
wykonujacych prawne czynnoéci shuzbowe policjantach.

O wynagrodzeniu obroncy za obrone wykonywana z urzedu orzeczono w oparciu o § 14 ust.2 pkt 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz oplat za czynnoéci
radcow prawnych (Dz.U. Nr 163 poz.1348 z p6zn.zm.).

Sad w oparciu art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sagdowych, uznajac,
ze ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na sytuacje majatkowa oraz niskie dochody.



