Sygn. akt I C 1264/17 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Pawel Juszczyszyn

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Justyna Kochan - Rogoz
po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2017 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w B.
przeciwko G. G.

o zaplate

powodztwo oddala.

SSR Pawel Juszczyszyn

Sygn. akt I C 1264/17

UZASADNIENIE

Powod (...) Spotka Akcyjna z siedziba w B. wniost o zasgdzenie od strony pozwanej — G. G. kwoty 3.115,19 zt z
umownymi odsetkami za op6znienie w wysoko$ci dwukrotnosci wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie oraz
kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powddki podal, ze strona pozwana przez podpisanie weksla zobowigzala sie do
zaplaty kwoty w nim wskazane;j.

Strona pozwana nie stawila sie na rozprawe i nie zlozyla wyjasnien w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

Strona pozwana wystawila weksel wlasny in blanco, inkorporujacy zobowiazanie do zaplaty na rzecz powoda (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w B.. Weksel zostal podpisany czytelnie przez wystawce.

Nastepnie pow6d wypelnil weksel, opatrzyl go data wystawienia 28 kwietnia 2016 r., jako miejsce wystawienia wskazal
B. i wypelil go na kwote 3.255,19 zl z datg platnosci okreslong na 10 marca 2017 r.

(dowod: weksel ztozony w depozycie Sadu Rejonowego w Olsztynie — odpis k. 10)

Zgodnie ze zlozona przez strone pozwang deklaracja wekslowa powod jako pozyczkodawca zostal upowazniony do
wypelnienia weksla in blanco w okre§lonych przypadkach, takich jak op6Znienie w splacie pozyczki, wypowiedzenie
umowy, odstapienie od niej, w kazdym razie po uplywie 7 dni od doreczenia stronie pozwanej wezwania do zaplaty
lub 14 dni od doreczenia stronie pozwanej wypowiedzenia umowy pozyczki.



(niekwestionowane — zob. kserokopia deklaracji wekslowej k. 28)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Strona pozwana nie zajela w niniejszej sprawie zadnego stanowiska i nie stawila sie na rozprawie w sadzie. W zwigzku
z tym, w mysl art. 339 § 1 kpc, Sad wydal wyrok zaoczny. Zgodnie z art. 339 § 2 kpc w tym wypadku przyjmuje sie za
prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w
celu obejScia prawa.

Stan faktyczny w sprawie ustalono wiec w oparciu o przedlozony przez powoda dowo6d z dokumentu w postaci
weksla i okoliczno$ci uznane za bezsporne. Za bezsporny uznano w szczegélnos$ci fakt wystawienia pierwotnie weksla
in blanco i upowaznienia do jego wypelnienia na warunkach okre$§lonych w deklaracji wekslowej zlozonej wraz
z tym wekslem przez strone pozwana. Natomiast nie zostaly uznane za wiarygodne wydruki niepo$wiadczone za
zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie po stronie powodowej radce prawnego, gdyz przez brak takiego
po$wiadczenia nie mozna ich uzna¢ za odpisy dokumentow.

Powodztwo wniesione w sprawie nie zastugiwalo jednakze na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 101 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 roku prawo wekslowe (t.j. Dz. U. z 2016 roku, poz. 160) weksel wlasny
zawiera: nazwe "weksel" w samym tekécie dokumentu, w jezyku, w jakim go wystawiono, przyrzeczenie bezwarunkowe
zaplacenia oznaczonej sumy pienieznej, oznaczenie terminu platnoSci, oznaczenie miejsca platnosci, oznaczenie
osoby, na ktorej rzecz lub na ktorej zlecenie zaplata ma by¢ dokonana, oznaczenie daty i miejsca wystawienia wekslu
i podpis wystawcy wekslu.

Weksel wlasny, podobnie jak weksel trasowany (art. 103 w zw. z art. 10 prawa wekslowego), moze zosta¢ wystawiony
jako tak zwany weksel in blanco, ktéry w literaturze definiowany jest miedzy innymi jako niecatkowicie wypeliony
dokument wekslowy, podpisany przez wystawce z zamiarem zobowigzania sie wekslowo, mogacy po wypelnieniu stac¢
sie wekslem zupelnym.

Weksle wlasne in blanco sa w praktyce czesto stosowanym sposobem zabezpieczenia roszczen. Taka forma
zabezpieczenia roszczen jest rowniez dopuszczalna umowach o kredyt konsumencki. Zgodnie z art. 41 ust. 1 ustawy
z dnia 12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim (t.j. Dz. U. z 2016 roku, poz. 1528 ze zm.) weksel lub czek
konsumenta wreczony kredytodawcy w celu spelnienia lub zabezpieczenia §wiadczenia wynikajacego z umowy o
kredyt konsumencki powinien zawieraé¢ klauzule ,nie na zlecenie” lub inng réwnoznaczng. W razie przeniesienia
posiadania weksla zabezpieczajacego umowe o kredyt konsumencki przez kredytodawce na inng osobe, nawet wbhrew
jego woli, odpowiada on za wynikla stad dla konsumenta szkode (art. 41 ust. 21 3 u.k.k.).

R. legis opisanej regulacji odnoénie opatrzenia weksla in blanco stosowanego w umowach o kredyt konsumencki
klauzula ,nie na zalecenie” lub klauzulg réwnoznaczng jest fakt, iz w przypadku oparcia roszczenia pozwu przeciwko
pozyczkobiorcy przez pozyczkodawce o stosunek wekslowy w wyniku wypelnienia weksla gwarancyjnego, istnieje dla
pozyczkodawcy mozliwo$é¢ podniesienia zarzutu nieprawidlowego wypelnienia weksla i w istocie przeniesienia sporu
o roszczenie z weksla na grunt stosunku podstawowego, ktorego weksel in blanco byl zabezpieczeniem. Zgodnie z
art. 10 prawa wekslowego jezeli weksel, niezupelny w chwili wystawienia, uzupeliony zostal niezgodnie z zawartym
porozumieniem, nie mozna wobec posiadacza zaslaniac sie zarzutem, zZe nie zastosowano sie do tego porozumienia,
chyba ze posiadacz nabyl weksel w zlej wierze albo przy nabyciu dopuscil sie razacego niedbalstwa.

Mozliwo$é¢ podniesienia przez pozwanego w stosunku do roszczenia opartego o wypelniony weksel gwarancyjny in
blanco zarzutow ze stosunku podstawowego w stosunku do drugiej strony stosunku podstawowego jest ugruntowana
i utrwalona w orzecznictwie oraz doktrynie. Przykladowo w wyroku z dnia 9 grudnia 2004 roku (II CK 170/04) Sad
Najwyzszy stwierdzil, iz w nastepstwie wypelienia weksla in blanco zgodnie z porozumieniem co do jego uzupehienia
powstaje zobowigzanie wekslowe osoby podpisanej na wekslu in blanco (wreczajacej ten weksel) o tresci okre$lonej w



tekScie powstalym na skutek wypelnienia. Odbiorca weksla in blanco uzyskuje zatem z mocy porozumienia co do jego
uzupelnienia uprawnienie do spowodowania powstania — przez swe, podejmowane we wlasnym imieniu dzialanie —
zobowigzania wekslowego osoby, ktéra zlozyla podpis na wekslu in blanco. Dzialanie to ma charakter jednostronne;j
czynnoSci prawnej. Strona pozwana bedaca wystawca weksla in blanco moze za$ bez zadnych ograniczen podnosic¢
zarzuty uzupelienia weksla niezgodnie z porozumieniem wobec takiego powoda, ktory jest bezposrednim odbiorca
weksla in blanco.

Sad orzekajgcy w sprawie przychyla sie rowniez do pogladu reprezentowanego w doktrynie i orzecznictwie, a bedacego
konsekwencja przedstawionych rozwazan, ze dla przyjecia waznoSci i istnienia zobowiazania wekslowego z weksla
in blanco, trzeba przyjac¢ obowiazek istnienia waznego zobowigzania podstawowego (patrz przykladowo wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 24 listopada 2010 roku, sygn. akt I CSK 296/10 oraz z dnia 26 wrzes$nia 2013 roku, II CSK 719/12).
Z kolei w wyroku z dnia 9 wrze$nia 2004 roku (II CK 499/03) Sad Najwyzszy stwierdzil, Zze okoliczno$é, iz roszczenie
wekslowe nie uleglo przedawnieniu, nie zwalnia sadu od rozwazenia, czy weksel zostal uzupelniony zgodnie z umowa,
w szczegblnosci, czy w chwili jego uzupehnienia istnialo nieprzedawnione roszczenie. W uzasadnieniu tego orzeczenia
Sad Najwyzszy wskazal, ze niezgodne z zasadami zawartymi w deklaracji wekslowej wypelnienie weksla in blanco
moze uzasadniaé zarzuty dluznika prowadzace do uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci wekslowej (np. w wypadku,
gdy wypeliajacy w ogodle nie byt do tego uprawniony lub gdy do wypelienia weksla doszlo wtedy, gdy prawo to juz
nie istnialo) albo prowadzace do ograniczenia odpowiedzialnosci tylko do takich granic, w jakich istnialoby w razie
wypelienia prawidlowego.

Reasumujac nalezy wskaza¢, ze aby skutecznie dochodzié¢ roszczenia z weksla bedacego pierwotnie wekslem in blanco
stanowiacym zabezpieczenie innych roszczen miedzy stronami, konieczne jest nie tylko przedstawienie tego weksla,
ale rowniez wykazanie, Ze miedzy stronami istnialo porozumienie, zwane potocznie deklaracja (umowa) wekslowa,
upowazniajace strone otrzymujaca weksel do jego wypelnienia i okreslajace warunki dokonania tej czynnosci. Innymi
slowy, aby powstalo skuteczne zobowigzanie strony stosunku podstawowego z weksla in blanco miedzy stronami tego
stosunku, musi on zosta¢ wypelniony zgodnie z istniejaca deklaracja wekslowa. Podstawe faktyczng takiego roszczenia
stanowi bowiem nie tylko sam weksel, ale réwniez jego wypelnienie zgodnie z zawarta miedzy stronami deklaracja
wekslowa.

Natomiast powod nie wykazal w jakikolwiek spos6b tego, by doreczyl czy choéby wyslal stronie pozwanej
wypowiedzenie umowy pozyczki, ktérego niedoSwiadczony za zgodno$¢ z oryginalem wydruk zostal zalaczony do

pozwu, a to zgodnie z deklaracja wekslowg bylo warunkiem powstania uprawnienia do wypelienia weksla in blanco.
Zgodnie za$ z przepisem art. 61 § 1 zd. 1 ke, oSwiadczenie woli, ktére ma byé zlozone innej osobie, jest ztozone z

chwilg, gdy doszlo do niej w taki sposob, ze mogla zapozna¢ sie z jego trescia. Brak zlozenia wobec strony pozwanej
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy pozyczki pozbawialo zatem powoda prawa do wypelnienia weksla in blanco,
ktory stanowil podstawe dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Ponadto, zgodnie z art. 232 zd. 1 k.p.c. strony s3a obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktoérych
wywodza skutki prawne. Co do zasady oznacza to, ze to powdd winien wskaza¢ podstawe faktyczna powodztwa
obejmujaca wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozpoznania jego zadania i przedlozy¢ dowody na okoliczno$é
przytoczonych faktéw w zakresie przystlugiwania mu roszczenia dochodzonego pozwem. Powod za$ oparl swoje
roszczenie w tej sprawie o weksel, ktéry byl pierwotnie wekslem in blanco stanowigcym zabezpieczenie lgczacej
strony umowy kredytu konsumenckiego. Abstrakcyjnosé zobowiazania z weksla in blanco miedzy stromi stosunku
podstawowego ma oslabiony charakter i uwzglednia funkcje tego weksla jako formy zabezpieczenia roszczenia ze
stosunku podstawowego. Konsekwencje z tego plynace winny byé przy tym przestrzegane szczegblnie, gdy strong
stosunku podstawowego dajaca zabezpieczenie jest konsument. Powdd za$ zawodowo zajmujacy sie dzialalnoScig
gospodarcza i reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika nie wykazal tego, by posiadal uprawnienie do
wypelnienia stanowigcego podstawe dochodzonego roszczenia weksla in blanco.



W tym zatem stanie rzeczy — na podstawie art. 6 kc w zw. art. 101 prawa wekslowego w zw. z art. 10 prawa wekslowego
— powodztwo nalezalo oddalic.

SSR Pawel Juszczyszyn



