Sygn. akt I C 3609/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Arkadiusz Ziarko

Protokolant: sekretarz sadowy Marta Kreczkowska - Zyrkowska
po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2018 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powodztwa (...) W. — Zarzad (...) w W.

przeciwko S. C.

o zaplate

I zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 540,80 (piecset czterdzieSci 80/100) zt z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od kwot:

+ 270,40 z} za okres od dnia 26 listopada 2015 r. do dnia zaplaty,
+ 270,40 7} za okres od dnia 25 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty;

IT przyznaje J. R. — kuratorowi pozwanej — od Skarbu Panhstwa - Sagdu Rejonowego w Olsztynie kwote 200 (dwiesScie)
z} tytulem wynagrodzenia za pelnienie czynnoSci kuratora, ktore nalezy wyplacic z zaliczki wplaconej przez powoda;

IIT zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 500 (piecset) zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.
SSR Arkadiusz Ziarko
Sygn. akt I C 3609/16 upr.

UZASADNIENIE

Powdd (...) W. — Zarzad (...) w W. z siedzibg w W. wnidsl o zasadzenie od pozwanego kwoty 540,80 zt z ustawowymi
odsetkami oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu swojego roszczenia wskazal, ze domaga sie oplaty dodatkowej, naleznosci przewozowej i odsetek na
podstawie art. 33a ust 3 Prawa przewozowego oraz uchwaly nr (...) (...) W. z dnia 3 pazdziernika 2013 r. w zwiazku z
przejazdem przez pozwanego bez waznego dokumentu przewozu.

Pozwana S. C. nie stawila sie na rozprawe, ani nie zajal stanowiska w sprawie pomimo prawidlowego zawiadomienia.
Reprezentujacy pozwana kurator potwierdzit brak mozliwosci kontaktu z pozwana i wnioést o oddalenie powodztwa.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:



W dniach 11 listopada i 10 grudnia 2015 r. pozwana jechala srodkami komunikacji miejskiej bez waznego dokumentu
przewozu. Nalezno$ci za przewdz oraz oplaty dodatkowe w kwotach po 270,40 zl pozwana winna zaplaci¢ w terminie
14 dni. (dowdéd: wezwanie do zaplaty k. 10-11).

Sad dal wiare przedlozonym przez strony dokumentom, albowiem ich prawdziwo$¢ nie byta kwestionowana i nie budzi
watpliwosci.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 Umowe przewozu zawiera sie przez nabycie biletu na przejazd przed rozpoczeciem podrdzy
lub spekienie innych okre$lonych przez przewozZnika lub organizatora publicznego transportu zbiorowego warunkow
dostepu do Srodka transportowego, a w razie ich nieustalenia - przez samo zajecie miejsca w §rodku transportowym.

Zgodnie z art. 33a ust. 1 Prawa Przewozowego przewoznik lub organizator publicznego transportu zbiorowego
albo osoba przez niego upowazniona, legitymujac sie identyfikatorem umieszczonym w widocznym miejscu, moze
dokonywac¢ kontroli dokumentéw przewozu os6b lub bagazu. Ust. 3 W razie stwierdzenia braku odpowiedniego
dokumentu przewozu przewoznik lub organizator publicznego transportu zbiorowego albo osoba przez niego
upowazniona pobiera wlasciwa nalezno$c¢ za przewoz i oplate dodatkowa albo wystawia wezwanie do zaplaty.

W tych warunkach wobec braku innych twierdzen i dowodéw nalezato powddztwo uwzgledni¢ w caloSci na podstawie
zawartej przez strony umowy przewozu, powolanych przepisow i art. 481811 2 Kc.

Wynagrodzenie kuratorowi ustanowionemu na wniosek powoda przyznano na podstawie §1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilne;j.

Zgodnie z wyrazona w art. 9881 kpc zasadg odpowiedzialno$ci strony przegrywajacej za wynik procesu, powodowi jako
stronie wygrywajacej nalezy sie zwrot caloSci kosztow procesu od pozwanego: oplaty od pozwu 30 zl, zwrot kosztow
wynagrodzenia kuratora 200 zl oraz zwrot kosztoéw zastepstwa procesowego 270 zl.

SSR Arkadiusz Ziarko



