Sygn. akt: V C 525/14 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2015 r.

Sad Rejonowy w Mragowie V Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w B.

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Ewa Sotko-Polak
Protokolant: Sekr. sadowy Emilia Ko$cian

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2015 roku w Biskupcu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedzibg w G.
przeciwko J. P.

o zaplate

1. Oddala pow6dztwo;

2. zasadza od powoda (...) S.A. z siedziba w G. na rzecz powoda J. P. kwote 2.604,90 z} ( dwa tysiace szeS¢set cztery
zlote 90/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 2.400 z} ( dwa tysiace czterysta zlotych) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 08 kwietnia 2014r. ( data stempla pocztowego) powdd (...) S.A. z siedzibg w G. zazadal od
pozwanego J. P. kwoty 25.484,65 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 7.337,29z} od dnia 19 paZdziernika 2011r. do dnia zaplaty,

-7.538,56z1. od dnia 20 grudnia 2011r. do dnia zaplaty,

- 7.705,45zk. od dnia 21 lutego 2012r. do dnia zaplaty,

- 2.752,36z1. od dnia 21 lutego 2012r. do dnia zaplaty,

- 150,99z}, od dnia 13 kwietnia 2012r. do dnia zaplaty

oraz o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze w dniu o1 listopada 2011r. M. P. zawarl z (...) S.A. z siedziba w G.,
umowe sprzedazy energii elektrycznej nr R2/V- (...). Zgodnie z zawarta umowa strona powodowa dostarczala stronie
pozwanej energie elektryczng do zakladu uslugowego znajdujacego sie w miejscowosci W.. M. P. zmart dnia o7
listopada 2011r. Spadek po zmarlym nabyl pozwany — maloletni J. P.. W zwiazku z dostarczaniem energii elektrycznej



powod wystawil stronie pozwanej faktury VAT z terminami platnos$ci w nich okre§lonymi:faktura VAT nr (...), faktura
VAT nr (...), faktura VAT nr (...), faktura VAT nr (...), i faktura VAT nr (...). Strona powodowa, w celu polubownego
zalatwienia sprawy, pismem z dnia 19 grudnia 2012r. wezwala pozwana do uregulowania zaleglych naleznos$ci wraz z
ustawowymi odsetkami za zwloke. Pozwany nie uregulowat naleznosci(pozew k. 4-5v).

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 10 lipca 2014 roku w postepowaniu upominawczym orzeczono, iz pozwany J. P.
ma zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 25.484,65 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty: 7.337,29z od
dnia 19 pazdziernika 2011r. do dnia zaplaty, 7.538,56zL od dnia 20 grudnia 2011r. do dnia zaptaty,, 7.705,45z}. od dnia
21 lutego 2012r. do dnia zaplaty, 2.752,36zL od dnia 21 lutego 2012r. do dnia zaplaty, 150,99z} od dnia 13 kwietnia
2012r. do dnia zaplaty, oraz kwote 2.735,75 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania w terminie dwdoch tygodni od
dnia doreczenia niniejszego sprzeciwu, albo ma wnie$¢ sprzeciw ( nakaz zaplaty k. 39).

Pozwany J. P. w ustawowym terminie zlozyt sprzeciw od w/w nakazu zaplaty wnoszac o oddalenie powodztwa w
calosci oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz koszow procesu albo wedtug spisu jezeli taki zostanie zlozony.
W uzasadnieniu sprzeciwu zglosit zarzut przedawnienia roszczeniu powoda na zasadzie art. 554 k.c. oraz zarzut, iz
umowa pomiedzy dostawca a M. P. wygasla z chwilg §mierci spadkodawcy, a co za tym idzie nie odpowiada on za
energie dostarczona po dacie $§mierci ojca. Ponadto podnidsl, iz przedtozona do pozwu umowa zostala zlozona w
kserokopii, a co za tym idzie nie stanowi ona dowodu w sprawie. (sprzeciw od nakazu zaplaty k. 61- 63).

Na rozprawie w dniu 26 stycznia 2015r. pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, iz wnosi i wywodzi jak w sprzeciwie od
nakazu zaplaty, a nadto zaprzeczyl by po $émierci M. P. pozwany korzystal z energii elektrycznej przesylanej na adres
zamieszkania M. P.. W tym okresie pozwany mial niespelna 11 lat i zamieszkiwal z matka w innym miejscu (dowdd
k. 89).

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje.

W dniu (...) urodzit sie J. P.- syn M. P. ( okoliczno$¢ bezsporna, zaswiadczenie o ustanowieniu opieki prawnej k. 54).

Dnia o1 listopada 2009r. odbiorca F. Produkgji (...) M. P. w W. zawarl z dostawca (...) S.A. z siedzibg w G. umowe
kompleksowa nr R2/V- (...) na dostarczanie energii elektrycznej do Zakladu Uslugowego w W. (wydruk z KRS k.7-16;
umowa kompleksowa k. 17-18).

Dnia o7 listopada 2011r. w W. zmarl M. P. ( okolicznoé¢ bezsporna, odpis aktu zgonu — k. 19). Spadek po zmarlym
nabyl pozwany maloletni J. P. (odpis skrécony aktu zgonu k. 19; pismo SR w Bartoszycach k. 20).

(...) S.A. w zwigzku z dostarczaniem energii elektrycznej wystawil na F. Produkgji (...) M. P. faktury VAT:

a) nr O2 (...) na kwote 9.188,60 zl wystawiong dnia 31 sierpnia 2011r, za okres rozliczeniowy od 04.08.2011 r. do
30.09.2011T. , z terminem platnoéci do dnia 18 pazdziernika 2011 roku (faktura k. 21).

b) nr O2 (...) na kwote 7.538,56z1 wystawiong dnia 25 pazdziernika 2011r. za okres rozliczeniowy od 01.10.2011 r. do
30.11.2011 ., z terminem platnos$ci do dnia 19 grudnia 2011 roku (faktura k. 22).

c¢) nr O2 (...) na kwote 2.752,36zt wystawiona dnia 27 grudnia 2011r. za okres rozliczeniowy od 01.10.2011 r. do
08.12.2011 1. , z terminem platnoéci do dnia 20 lutego 2012 roku (faktura k. 23).

d) nr O2 (...) na kwote (...),45 wystawiona dnia 27 grudnia 2011r. za okres rozliczeniowy od 09.12.2011 r. do
31.01.2012 1., z terminem platnosSci do dnia 20 lutego 2012 roku (faktura k. 24).

e) nr O2 (...) na kwote 150,99z wystawiong dnia 27 marca 2012r. za okres rozliczeniowy od 23.02.2012r. do
14.03.2012 1., z terminem platnosci do dnia 12 kwietnia 2012 roku (faktura k. 25).



Dnia 19 grudnia 2012r. (...) S.A. z siedziba w G. wystosowalo pismo do J. P., na adres B. ul. (...) , z wezwaniem
do zaplaty w terminie 7 dni kwoty 25.484,65 zt tytutem zadluzenia wynikajacego z tytutu sprzedazy/dostawy energii
elektrycznej (wezwanie wraz z potwierdzeniem odbioru k. 26).

Dnia 19 grudnia 2012r. (...) S.A. z siedziba w G. przesadowym wezwaniem do zaplaty M. P., do zaplaty w terminie
7 dni 25.484,65 zl tytulem zadluzenia wynikajacego z tytulu sprzedazy/dostawy energii elektrycznej (wezwanie wraz
z potwierdzeniem odbioru k. 27).

W dniu 07 czerwca 2013 roku zmarla matka J. A. S., a jego opiekunem prawnym zostala ustanowiona babka
( okoliczno$¢ bezsporna, notatka urzedowa k. 45).

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow.

W odniesieniu do dokumentéw prywatnych, w rozumieniu art. 245 k.p.c., zlozonych do akt niniejszej sprawy Sad
przyznal im walor prawdziwosci, uwzgledniajac ze stanowia one jedynie dowod tego, ze okreSlona osoba zlozyla
o$wiadczenie w nich zawarte. Ich prawdziwo$¢ nie budzila watpliwoSci Sadu, a zadna ze stron postepowania nie
kwestionowata ich prawdziwo$ci. Podkresli¢ nalezy, iz zlozone do akt sprawy dokumentu prywatne zgodnie z
art. 245 k.p.c., stanowily jedynie dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w tym
dokumencie. Z dokumentem prywatnym - definiowanym w nauce jako kazdy dokument pisemny, niespelniajacy
kryteribw dokumentu urzedowego - art. 245 k.p.c. wiaze obalalne domniemanie jego prawdziwosci i autentycznoSci
pochodzenia zawartego w nim o§wiadczenia od wystawcy ktéry go wlasnorecznie podpisal (por. orzeczenie SN z dnia
15 kwietnia 1982r., ITII CRN 65/82, niepubl.; orzeczenie SN z dnia 277 czerwca 2000 r., I CKN 288/00, Prok. i Pr. 2000,
nr 11, poz. 32, por. uzasadnienie orzeczenia SN z dnia 3 pazdziernika 2000 r., I CKN 804/98, niepubl.; uzasadnienie
orzeczenia SN z dnia 6 listopada 2002 r., I CKN 1280/00, niepubl.). Podkre§li¢ nalezy, iz dokumentom prywatnym,
w przeciwienstwie do dokumentéw urzedowych (art. 244 k.p.c.) ustawa nie nadaje waloru dowodu, iz okoliczno$ci
stwierdzone w o$wiadczeniu s3 zgodne z prawda. Dokument prywatny nie korzysta z domniemania prawdziwosci
zawartych w nim o$wiadczen, kazda za$ osoba majaca w tym interes prawny moze twierdzi¢ i dowodzic, ze tresé
zlozonych oéwiadczen nie odpowiada stanowi rzeczywistemu (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 kwietnia
1982 r., III CRN 65/82).

Powddztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Na wstepnie niniejszych rozwazan nalezy wskazac, iz w ocenie Sadu powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie z
uwagi na jego nieudowodnienie.

Strony procesu zawarly umowe sprzedazy energii elektrycznej, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 r. Prawo energetyczne (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 1059 z pdzn. zm.), do ktérej stosuje sie odpowiednio
przepisy kodeksu cywilnego o sprzedazy rzeczy (art. 555 k.c.). Pozwana byla wiec zobowigzana do zaplaty ceny za
dostarczong przez strone powodowa energie elektryczna (art. 535 § 1 k.c.).

W ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala jednak w toku procesu istotnych faktow, z ktérych wywodzila skutki
prawne (art. 6 k.c.), a mianowicie wysokoSci Swiadczen, do zaptaty ktérych pierwotnie M. P., w konsekwencji J. P. byl
zobowigzana. Pomimo ze zgodnie z umowa, wysoko$¢ cen i stawek oplat miata by¢ okre$lona w odrebnych taryfach
stanowigcych integralng cze$¢ umowy, strona powodowa nie przedlozyla zadnych dokumentéw w tym zakresie, w
szczegblnosci nie zlozyla Taryfy (...), Taryfy Sprzedawcy oraz Cennika Sprzedawcy, a tym samym uniemozliwita
weryfikacje prawidlowosci naliczonych oplat. Przede wszystkim jednak strona powodowa nie zaoferowala zadnego
dowodu mogacego potwierdzi¢ jaka byla ilos¢ energii elektrycznej dostarczonej M. P. w spornym okresie czasu. Nie
mona przy tym nie zauwazy¢, iz przedlozone przez powoda dwie faktury dotyczyly tego samego okresu rozliczeniowego
tj. faktura nr (...) ( dotyczy okresu od 01.10.2011r. do 30.11.2011 r.) oraz nr 02 (...) ( dotyczy okresu 01.10.2011r.
do 08.12.2011 r.). Ponadto przedstawione przez strone powodowa niepodpisane i to w kserokopiach faktury
VAT nie mogly za$ stanowi¢ dowodéw potwierdzajacych wysoko$¢ naleznoSci obciazajacych pozwanego z tytulu



dostarczanej energii elektrycznej. W razie ich podpisania faktury VAT stanowi¢ moglyby dokumenty prywatne, a wiec
potwierdzajace jedynie fakt, ze osoby, ktora je podpisaly, ztozyly oSwiadczenia w nich zawarte (art. 245 k.p.c.). W
odréznieniu od dokumentéw urzedowych dokumenty prywatne nie korzystaja domniemania prawdziwosci tresci w
nich zawartych. Moc dowodowa dokumentu prywatnego nie obejmuje wiec potwierdzenia, ze mialy miejsce fakty w
nim stwierdzone (podobnie Sad Najwyzszy np. w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 sierpnia 2012 r., I CSK 25/12, LEX
nr 1231454). Przyjecie innego zalozenia prowadzitoby do sytuacji, w ktorej strona powodowa moglaby przedlozyé
wytworzony przez siebie dokument na poparcie zasadno$ci swoich roszczen, ktoérego tresc nie podlegalaby w zasadzie
weryfikacji przez strone przeciwng oraz sad, co jest oczywiScie sprzeczne z zasada kontradyktoryjnego procesu

cywilnego.

Niezaleznie od powyzszego zgodnie z brzemieniem art. 924 i 925 ke spadkobierca nabywa spadek z chwilg jego
otwarcia, tj. z chwila Smierci spadkodawcy. Z t3 tez chwilg wchodzi on w ogo6l praw i obowiazkéw majatkowych
spadkodawcy, co z kolei powoduje, ze spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania, ktérych podmiotem
byl zmarly. Zgodnie z art. 92281 ke na spadkobiercow przechodza prawa i obowigzki majatkowe wynikajace ze
stosunkdéw zobowiazaniowych, ktérych podmiotem byl spadkodawca, niezaleznie od Zrodla, z ktérego dany stosunek
obligacyjny wynika. Podkresli¢ jeszcze raz nalezy, iz spadek jest to ogol praw i obowigzkoéw nalezacych do spadkodawcy
w chwili jego $mierci i przechodzacych na jego nastepow prawnych. W konsekwencji spadkobiercy wchodzg w
sytuacje prawna w jakiej znajdowal sie spadkodawca w chwili §mierci. Skoro za$ tak to odpowiedzialno$é, to
odpowiedzialno$¢ spadkobiercow ksztaltuje sie identycznie jak samego spadkodawcy. Bezsprzecznie, co wynika ze
stosownych przepiséw spadkobierca, ktory ztozyt oSwiadczenie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza (art.
1012 k.c.), lub tez jest osoba, ktorej brak o§wiadczenia w ustalonym terminie jest rownoznaczny z przyjeciem spadku
z dobrodziejstwem inwentarza (art. 1015 § 2 k.c.), ponosi odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe tylko do wartosci
ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku (art. 1031 § 2 zd. 1 k.c.). Odpowiedzialno$¢ ta jest wiec ograniczona
(odpowiedzialnos¢ pro viribus hereditatis) do ustalonej wysokoéci, ograniczenie to nie ma natomiast znaczenia przy
okreslaniu, czym spadkobierca odpowiada. Jako dtuznik osobisty zawsze odpowiada calym swoim majatkiem, ale z
jej ograniczeniem do wysokoSci stanu czynnego spadku.

Nie mozna roéwniez nie zauwazy¢, iz z chwila Smierci jednej ze stron umowy, umowa taka ulega rozwigzaniu ,co wynika
z wladciwos$ci zobowiazania , a posrednio rowniez z tresci art. 8 ke. Nie mozna tym samym przyja¢, iz spadkobierca
automatycznie staje sie strona umowy zawartej przez spadkodawce. W tym stanie rzeczy nalezy przyjaé, iz pozwany
J. P. jako jedyny spadkobierca po M. P. ( okolicznoé¢ ta bowiem nie tylko nie byla kwestionowana przez pozwanego,
ale zostala wrecz przyznana w sprzeciwie od nakazu zaplaty) odpowiada za zobowigzania zaciagniete przez ojca ale
wylacznie do daty jego $mierci tj. do dnia 07 listopada 2011 roku. Natomiast za naleznoSci powstale po tej dacie moglby
odpowiadaé nie jako spadkobierca odpowiadajacy za dlugi spadkowe, ale jako osoba bezpodstawnie wzbogacona
lub osoba ktdra pobrala nienalezne §wiadczenie. Podstawy za$ takiej odpowiedzialnoSci pozwanego w zaden sposéb
nie zostaly wykazane w niniejszej sprawie, co jest szczegdlnie uzasadnione o ile wezmie sie pod uwage, iz pozwany
kategorycznie zaprzeczyl, azeby korzystal z energii elektrycznej dostarczonej do nieruchomosci po dacie $émierci ojca
czy tez osiagal dochody z nieruchomosci ( czytaj spadku).

Nalezy podkresli¢, iz w zadnym razie nie bylo rzecza Sadu prowadzenie dochodzenia oraz przeprowadzenie dowodow
z urzedu, w celu uzupekienia twierdzen strony powodowej i pozwane;.

Zgodnie z obowiazujaca w polskim postepowaniu cywilnym zasadg kontradyktoryjnosci ciezar dowodu spoczywa na
stronach postepowania cywilnego. To one, a nie sad sg wylacznym dysponentem toczgcego sie postepowania i one
ponosza odpowiedzialno$é za jego wynik. Twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci (art. 227 k.p.c.)
powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (art. 231 k.p.c. i art. 6 k.c.) (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 22.12.2001r. , I PKN 660/00).

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z norma art. 3 k.p.c. strony i uczestniczy postepowania obowigzani sg dawac¢ wyjasnienia
co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Przepis ten nie
naklada zatem na Sad obowiagzku dazenia do wykrycia prawdy obiektywnej (materialnej) bez wzgledu na procesowa



aktywno$¢ stron. Wrecz przeciwnie, przy rozpoznaniu sprawy na podstawie przepisow kodeksu postepowania
cywilnego, zmienionych ustawg z dnia 01 marca 1996 r. o zmianie kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 43, 21996 r., poz. 189)
rzecza Sadu nie jest zarzadzanie dochodzen, w celu uzupelienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia $rodkow
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez Sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu
dowodow zmierzajacych do wyja$nienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Obowiagzek przedstawienia
dowodow spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia istotne znaczenie (art.
227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktoéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

Adresatem normy zawartej w art. 3 k.p.c. sa strony a nie Sad, a zatem co do zasady nie mozna zarzucaé, iz
Sad go naruszyl (tak Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 29 .12.2003 r., I ACa 1457/03). Ani w toku
postepowania dowodowego, ani po wyczerpaniu wnioskow dowodowych stron sad nie ma juz obowigzku ustalania,
czy sprawa jest dostatecznie wyjasniona do stanowczego rozstrzygniecia stosunku spornego. Nakaz uzupelnienia z
urzedu udzielanych przez strony wyjasnien i przedstawionych przez nie dowodow, jak i dokonywania oceny stopnia
wyjadnienia sprawy okreSlony zostal zaré6wno w art. 231 in fine jak i w art. 316 § 1 k.p.c. Aktualnie obowigzek
dowodzenia obciaza strony, zas zachowana w art. 232 zdanie drugie k.p.c. mozliwo$¢ dopuszczenia dowodu z urzedu
stanowi jedynie wspierajace uprawnienie sadu, ktére winno by¢ wykorzystane tylko w wyjatkowych sytuacjach i nie
moze prowadzi¢ do zastepowania stron w spelnianiu ich obowiazkow.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz to na powodzie spoczywal obowigzek
wykazania, w jakiej wysokos$ci bylo zadluzenie M. P. na date jego Smierci z tytulu sprzedanej energii elektrycznej, jak
roéwniez wykazanie , iz M. J. P. korzystat z energii elektrycznej po dacie $mierci ojca M. P.. Pomimo tego powod —
reprezentowany przez fachowego pelnomocnika, ktéremu notabene zostal zakre§lony termin na zglaszanie wszelkich
wnioskéw dowodowych - nie przejawial w niniejszej sprawie zadnej inicjatywy dowodowej w tym kierunku, narazajac
sie tym samym na ujemne skutki procesowe takiego dziania.

Abstrahujac pod powyzszego wskazaé nalezy, iz pozwany J. P. podniost zarzut przedawnienia roszczenia.

W ocenie Sadu tre$¢ art. 5 ust. 1 i 3 ustawy Prawo energetyczne w brzmieniu obowigzujacym od dnia 3 maja
2005 r. nie daje podstaw do uznania, ze ,umowa kompleksowa” wskazana w ust. 3 art. 5 jest umowg nazwang do
ktorej nie beda mialy zastosowania przepisy dotyczace przedawnienia roszczen wynikajacych z umowy sprzedazy.
Ustawodawca w treSci art. 5 prawa energetycznego jednoznacznie bowiem rozréznit umowy na podstawie ktérych
odbywa sie dostarczanie paliw gazowych i energii jako umowy sprzedazy i umowy o §wiadczenie ustug przesylania
lub dystrybucji, dopuszczajac mozliwoé¢ zawarcia jednej umowy okreslonej jako ,umowa kompleksowa” zawierajacej
postanowienia obu tych umoéw, konsekwentnie takze operujac pojeciem ,,ceny” przy umowie sprzedazy i ,oplaty” przy
umowie o $§wiadczenie ustug przesylania lub dystrybucji. Zawarta przez strony umowa jest zatem umowa mieszang
laczaca elementy dwu uméw nazwanych: umowy sprzedazy energii elektrycznej i umowy przesytowej, a tym samym
do roszczen wynikajacych z tej umowy powinno sie stosowaé przepisy dotyczace obu zobowigzan, takze w zakresie
przedawnienia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 r. IV CSK 201/11, Lex nr 1169148).

Tym niemniej powdd nie wykazal w toku postepowania jakiej nalezno$ci dochodzi z tytulu umowy o §wiadczenie
ustug przesylania lub dystrybucji, a jakiej kwoty z tytulu sprzedazy energii elektrycznej. Zgodnie z tredcig art. 555
ke przepisy o sprzedazy rzeczy stosuje sie odpowiednio do sprzedazy energii, praw oraz wody. Natomiast art. 554 kc
stanowi, iz roszczenia z tytulu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa sprzedawcy, roszczenia
rzemie§lnikow z takiego tytutu oraz roszczenia prowadzacych gospodarstwa rolne z tytulu sprzedazy plodéw rolnych
i lenych przedawniaja sie z uplywem lat dwdch. Ogo6lng zasada wynikajaca z art. 120 § 1 zd. 1 k.c. jest powiazanie
poczatku biegu przedawnienia roszczenia z dniem jego wymagalno$ci. Jednak zgodnie z art. 120 § 1 zd. 2 k.c. jezeli
wymagalnos$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnoéci przez uprawnionego bieg terminu rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$é w najwczes$niej mozliwym
terminie.Sad Najwyzszy w wielu orzeczeniach wskazywal, ze bieg terminu przedawnienia okre$lony przepisem art.
120 § 1 k.c. jest niezalezny od $§wiadomo$ci uprawnionego co do przystugiwania mu roszczenia i jego wysokosci (m.
in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2010 r. IT CSK 126/10, Lex nr 602678), nie ma wiec podstaw do uznania,



ze poczatek biegu przedawnienia roszczenn powoda nalezy wigza¢ z momentem wystawienia faktur korygujacych i
okre$lonym w tych fakturach terminem zaplaty. Majac na uwadze powyzsze nalezno$ci wynikajace faktur: nr (...)
na kwote 9.188,60 zl wystawiona dnia 31 sierpnia 2011r , za okres rozliczeniowy od 04.08.2011 r. do 30.09.2011
r., Z terminem platnosci do dnia 18 pazdziernika 2011 roku , nr O2 (...) na kwote 7.538,56zt wystawiona dnia 25
pazdziernika 2011r. za okres rozliczeniowy od 01.10.2011 r. do 30.11.2011 1., z terminem platno$ci do dnia 19 grudnia
2011 roku, nr O2 (...) na kwote 2.752,36z} wystawiong dnia 27 grudnia 2011r. za okres rozliczeniowy od 01.10.2011 .
do 08.12.2011r., z terminem platno$ci do dnia 20 lutego 2012 roku inr O2 (...) na kwote (...),45 wystawiong dnia 277
grudnia 2011r. za okres rozliczeniowy od 09.12.2011 1. do 31.01.2012 r., z terminem platnoSci do dnia 20 lutego 2012
roku , ulegly dwuletniemu przedawnieniu — skoro pozew zostal zgloszony w dniu 08 kwietnia 2014 roku . Nie zostalo
bowiem wykazane, azeby termin przedawnienia uleg} przerwaniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc zgodnie z 0gblna zasada odpowiedzialnoSci za wynik
postepowania. Skoro powo6dztwo powoda zostalo oddalone w caloéci koszty procesu obcigzaja w calosci powoda ,
zgodnie ze spisem kosztow zlozonym przez pelnomocnika pozwanego na rozprawie w dniu 16 marca 2015 roku.

Sad majac na uwadze powyzsze, orzekl jak w sentencji wyroku.



