Sygn. akt ITI RC 111/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2014 r.

Sad Rejonowy w Ketrrzynie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Grzegorz Olejarczyk

Protokolant sekr.sadowy Iwona Batko

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 czerwca 2014 r. w K.

sprawy z powodztwa maloletniego S. J. reprezentowanego przez E. J. przeciwko B. J.
o alimenty

I. Zasadza alimenty od pozwanej B. J. na rzecz maloletniego S. J. w kwocie 150 (sto piecdziesiat) zlotych miesiecznie
platne z gory do 15 dnia kazdego miesigca do rak jego matki — E. J. z ustawowymi odsetkami w wypadku op6Znienia
w platnosci ktorejkolwiek z rat poczynajac od 21 marca 2014 .

II. W pozostalej czesci powddztwo oddala.

III. Przyzna¢ wynagrodzenie ze Skarbu Panstwa adwokatowi E. E. w kwocie 600 (sze$¢set) zt i 138,00 zl naleznego
podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu.

IV. Nie obciaza pozwanej kosztami sadowymi.

V. Wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

UZASADNIENIE

E. J. dzialajac jako przedstawicielka ustawowa mal. S. J. wniosla o zasadzenie od B. J. jako babci maloletniego powoda
kwoty 550 zl tytulem alimentéw. W uzasadnieniu podala, ze pozwana, jak i ojciec dziecka — A. J. nie utrzymuja
kontaktow z dzieckiem. Nadto ojciec dziecka nie lozy na niego zasadzonych alimentow, a wszczeta przeciwko niemu
egzekucja okazala sie bezskuteczna. Dlatego konieczne stalo sie zobowigzanie do alimentacji babki ojczystej, ktora
posiada mozliwo$ci loZenia na rzecz mal. powoda.

W odpowiedzi na pozew B. J. wniosta o oddalenie powddztwa (k 13). Podala, ze jest wdowa i po Smierci meza pobiera
rente rodzinng w wysokos$ci 1680 zl. Z tego dochodu musi utrzymacé siebie i mieszkanie swoje oraz mieszkanie syna
A. J.. W imieniu syna splaca takze zaciagniety w trakcie malzenstwa kredyt, co nie pozwala jej na tozenie dodatkowo
alimentéw na wnuka.

Sad ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 23.09.2011r w sprawie VI RC 455/11 zostalo rozwigzane malzenistwo
E. J. z A. J. bez orzekania o winie. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad mal. S. J. urodzonym w dniu (...) (k 7)
powierzono matce, ojcu ograniczajac wladze rodzicielska poprzez nadzoér kuratora sagdowego — utrzymujac w tym
zakresie orzeczenie SR w Ketrzynie w sprawie 1. N. 82/10 z dnia 25.05.2010r. Ojciec dziecka zostal zobowiazany do
alimentacji na jego rzecz w wysokosci 450 zl miesiecznie.



Na podstawie tego wyroku w dniu 27.03.2012r zostala wszczeta egzekucja o Swiadczenia alimentacyjne. Jednak jak
wynika z za$wiadczenia komorniczego wypadla ona bezskutecznie (k 4), a A. J. na dzien 4.03.2014r mial ponad 4,5
ty$ zl zalegloSci alimentacyjnej. Od 1.05.2013r do 28.02.2014r nie przekazano wierzycielowi zadnych pieniedzy (k 4).

B. J. utrzymuje sie z renty rodzinnej po mezu (k 62v), ktorej miesieczna wysoko$¢ zostala ustalona na kwote 1.680
z} (k 15). Miesiecznie przeznacza ok. 400 zl ma do oplaty za mieszkanie, tj. czynsz, w ktérym zawiera sie zaliczka na
wode, co i gaz kwote 345 z} (k 36) oraz energie wykupywang na licznik przedplatowy za (k 38) i 200 zl na leki (k 42-52)
zwigzane m.in. z choroba kregostupa (k 54, 56). A. J. ma do splaty kredyt w zaciggniety w dniu 22.07.2009rw (...) w
terminie do 22.07.2017r po 346,12 7z} (k 19-20). Pozwana sama zaciagnela kredyt w dniu 5.11.2011r (k 21), aby splacié
zadluzenie syna (k 16). Kredyt zaciagnela na 48 miesiecy tj. do 2017r. w ratach po 362, 10 zt (k 33-34). Za syna oplaca
takze jego mieszkanie na ul. (...), ktére de facto prawnie nalezy do niej, cho¢ syn dostal je do uzytkowania. Mieszkanie
na ul. (...) jest bezczynszowe, ale nalezy oplacaé podatki np. za garaz (k 41), czy ubezpieczenie.

E. J. pracuje jako szwaczka w (...) w K. z zarobkami 2367 zl miesiecznie, jednak by osiagna¢ taki dochod pracuje po
12 godzin dziennie na akord (k 62). W okresie luty — kwiecien 2014r zarobila 2.980zl, a §rednio w okresie styczen —
marzec kwote 2367 zl (k 86, 87). D. konca 20151 splaca takze pozyczke z kasy zapomogowej w zakladzie pracy po 291 z}
miesiecznie (k 88). Mieszka sama z synem w wynajmowanym mieszkaniu, gdzie lacznie z odstepnym oplaty wynosza
ok. 800 zl miesiecznie (k 62v). Dodatkowo bedzie splacata przez 5 lat po rozwodzie zadluzenie na karcie kredytowej po
300 zl miesiecznie powstale po remoncie mieszkania w trakcie malzenstwa. Jej byly maz pozostal w tym mieszkaniu
i sptaca wspolnie z matka wspomniang wyzej pozostala czesé kredytu na jego remont.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 132 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego obowiazek alimentacyjny zobowiazanego w dalszej
kolejnosci a w tej sytuacji pozwanej babci, powstaje dopiero wtedy, gdy nie ma osoby zobowiazanej w blizszej
kolejnoséci, albo gdy osoba ta nie jest w stanie uczynic¢ zado$¢ swemu obowiazkowi, lub gdy uzyskanie od niej na czas
potrzebnych uprawnionemu $rodkéw utrzymania jest niemozliwe, lub polaczone z nadmiernymi trudno$ciami.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 08.10.1976r o sygn. III CRN 205/76 — taki obowiazek alimentacyjny
nie moze polegac na przerzuceniu niespelnionego obowigzku alimentacyjnego ojca dzieci, dalsi wstepni moga bowiem
byé¢ zobowiazani jedynie do takich $wiadczen na jakie pozwalaja im mozliwoSci majatkowe, przy uwzglednieniu
rowniez ich usprawiedliwionych potrzeb. Zatem $wiadczenia alimentacyjne od zobowigzanego w dalszej kolejnoéci
maja charakter uzupelniajacy, dlatego obowiazek alimentacyjny pozwanej B. J. nie moze przewyzszaé¢ zasadzonego
obowiagzku alimentacyjnego ojca powoda — jak wniosla w pozwie matka powoda. Na tym polega subsydiarno$c
obowigzku alimentacyjnego krewnych zobowigzanych w dalszej kolejnoéci. (podobnie teza 9. Komentarza do art.132
Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego - G. D. obowiazku alimentacyjnego zobowigzanych w dalszej kolejno$éci ma
zastosowanie art. 135 k.r.o., okreslajacy zakres obowigzku. Zgodnie z teza wyroku SN z dnia 8 pazdziernika 1976
r., III CRN 205/76 (LEX nr 7853): ,,Obowiazek alimentacyjny babki nie polega na przerzuceniu na nia niespelnionego
obowiazku alimentacyjnego ojca dzieci, moze ona bowiem by¢ zobowigzana jedynie do takich $wiadczenh na jakie
pozwalaja jej mozliwo$ci majatkowe, przy uwzglednieniu réwniez jej usprawiedliwionych potrzeb (art. 135 § 1 k.r.0.)".)

Kolejng okoliczno$cig uprawniajaca musi byé stwierdzony fakt niedostatku po stronie uprawnionego do alimentow.
Co nalezy rozumie¢ za stan niedostatku wskazuje wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05.05.1998r I CKN 242/98 -
Niedostatek - w rozumieniu art. 133 § 2 k.r.o. - polega na istnieniu takiej sytuacji, w ktorej czlowiek nie ma w ogéle lub
nie ma_dostatecznych wlasnych srodkéw utrzymania, ktére moglyby zaspokoic jego usprawiedliwione, podstawowe
potrzeby oraz orzeczenie wczesniejsze - - wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1974 r. III CRN 388/73 (. . .)
2. Pojecia niedostatku z art. 133 § 2 k.r.o. nie mozna ogranicza¢ do wypadkéw, gdy uprawniony do alimentacji nie
ma zadnych $§rodkéw utrzymania, lecz przez to pojecie nalezy rozumiec i taka sytuacje materialna, w ktorej osoby
uprawnione nie moga w pelni zaspokoi¢ swych usprawiedliwionych potrzeb w zakresie utrzymania i wychowania.



Oceniajac okolicznosci sprawy Sad stwierdzil, ze mal. powdd znajduje sie w niedostatku. Matka dziecka bowiem nie
jest w stanie utrzymac¢ mal. powoda na przynajmniej przecietnym poziomie, tak by jego stopa zyciowa nie odbiegala
in minus od réwie$nikéw. Trudno bowiem wymagac, by matka dziecka pracowat wiecej i ciezej, anizeli dotychczas
pracujac po 12 godzin dziennie, przy tym dorabiajac opiekujac sie dzieckiem. Byloby to niesprawiedliwe w sytuacji
kompletnego braku zaangazowania osobistego i finansowego ojca dziecka.

Egzekucja alimentow bowiem od A. J., jako zobowiazanego w pierwszej kolejnosci, okazala sie bezskuteczna.
Podkreslié trzeba, ze E. J. nie otrzymuje $wiadczen z funduszu alimentacyjnego, ani zasitkow z opieki spolecznej na
siebie, ani na dziecko, gdyz jej dochdd przekracza wymagany prog do otrzymania w/w $wiadczen.

W powyzszych okoliczno$ciach Sad zwazyl, ze istnieja podstawy zgodnie z trecig art. 132 kro do zasadzenia od B. J.
alimentéw na rzecz wnuka S. J.. Oceniajac mozliwosci majatkowe B. J. (art. 13581 kro) Sad uznal, ze kwota 150 zt
alimentéw stanowi mniej, niz 1/10 dochodu pozwanej. Zatem kierujac sie zasada, iz koszty utrzymania dziecka winny
by¢ spelniane w pierwszej kolejnosci to, cho¢ wysokos¢ tych alimentéw stanowic¢ bedzie ciezar finansowy, to jednak
jest ona w stanie wylozy¢ na utrzymanie wnuka S. J. miesiecznie w/w kwote bez uszczerbku w jej wlasnym utrzymaniu.

W pozostalym zakresie Sad oddalil powodztwo jako nadmiernie wygérowane wzgledem mozliwoéci majatkowych
pozwane;j.

O kosztach pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
- Prawo o adwokaturze oraz §13 ust.1 pkt. 1w zw. z §6 pkt 31 §7 ust. 1 pkt 11 i ust. 4 Rozp. Min. Spr. z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

Z uwagi na charakter sprawy, na mocy art. 102 kpc w zwiazku z art. 11384 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych Sad nie obciazyt pozwanej kosztami sadowymi.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal nadany z urzedu na podstawie art. 33381 pkt 1 kpc.



