Sygn. akt IT K 401/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2022 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Cichocka

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej: Sebastiana Dunaja

po rozpoznaniu w dniach: 30.09.2022 r., 28.10.2022r. i 08.12.2022r. sprawy:
R.S.(S)

s.R.1J.zdomugG.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 12 lutego 2022 r. okolo godz. 23:20 w K. na ul. (...) umySlnie naruszy} zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, powodujac nieumys$lnie wypadek drogowy w ten sposdb, ze bedac w stanie nietrzeZwosci ze stezeniem 2,27
%o alkoholu we krwi prowadzil samoch6d marki B. (...) nrrej. (...) i nie dostosowal predkosci do warunkéw panujacych
na jezdni, w wyniku czego na prostym odcinku drogi stracil panowanie nad prowadzonym pojazdem, zjechal na
prawe pobocze, a nastepnie prawym bokiem pojazdu uderzyt w przydrozne drzewo, wskutek czego podrozujacy
w/w pojazdem A. G. doznal obrazen ciala w postaci ran tluczonych glowy, skutkujacych masywnym krwiakiem
podpajeczyndéwkowym z krwotokiem do ukladu komorowego moézgu, zlamania mostka i zeber, stluczenia pluc,
urwania aorty z masywnymi krwiakami jam oplucnowych, licznych peknie¢ watroby, stluczenia i ran krezki jelita
cienkiego, krwiaka jamy otrzewnej, krwiaka prawostronnego zaotrzewnowego, ztamania prawej kosci promieniowej,
zlamania trzech koéci prawego $rodrecza, zlamania prawej kosci udowej i ztamania obu koSci lewego podudzia
powodujacych jego zgon na miejscu zdarzenia

tj. o czyn z art.17782 kk w zw. z art.17881 kk

II. w dniu 12 lutego 2022 r. w ruchu ladowym na trasie S. - K. kierowal samochodem osobowym marki B. (...) nr rej.
(...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci ze stezeniem 2,27 %o alkoholu we krwi

j. o czyn z art.178a81 kk
I. oskarzonego R. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

- za czyn z pkt I z mocy art.17782 kk w zw. z art.17881 kk skazuje, za$§ na podstawie art.17881 kk wymierza mu kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci,

- za czyn z pkt II z mocy art.178a81 kk skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art.8581 kk, art.8681 kk laczy orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci i w ich miejsce
orzeka wobec oskarzonego kare taczna 3 (trzech) lat
i 2 (dwobch) miesiecy pozbawienia wolnoéci,



U

ITI. na podstawie art.4283 kk za czyn z pkt I orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio,

IV. na podstawie art.4282 kk za czyn z pkt II orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat,

V. na podstawie art.9o§2 kk w zw. z art.8581 kk i art.8681 kk laczy orzeczone jednostkowe zakazy prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych i w ich miejsce orzeka wobec oskarzonego laczny zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych dozywotnio,

VI. na podstawie art.43a8§2 kk za czyn z pkt II orzeka od oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pie¢
tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

VII. na podstawie art.4783 i 4 kk orzeka wobec oskarzonego nawiazki w wysokosci po 8000 (osiem tysiecy) zlotych
narzecz S. G., J. G. (1) i maloletniego N. G. reprezentowanego przez matke R. K.,

VIII. na podstawie art.6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 12.02.2022r. godz. 23:40 do 14.02.2022r. godz. 9:35 oraz od
19.07.2022r. godz. 12:00,

IX. na podstawie art.627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielek positkowych B. G. i D. L. kwote (...)
(jeden tysiac siedemset siedemdziesigt sze$¢) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego,

X. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 401/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.




1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

I. w dniu 12 lutego 2022 .
okolo godz. 23:20 w K. na
ul. (...) umy$lnie naruszyl
zasady  bezpieczenstwa
\ ruchu ladowym,
powodujac  nieumySlnie
wypadek drogowy w ten
sposob, ze bedac w stanie
nietrzezZwosci ze stezeniem
2,27 %o alkoholu we
krwi prowadzit samochod
marki B. (...) nr rej. (...)
i nie dostosowal predkosci
do warunkéw panujacych
na jezdni, w wyniku czego
na prostym odcinku drogi
stracit panowanie nad
prowadzonym pojazdem,
zjechal na prawe
pobocze, a nastepnie
prawym bokiem pojazdu
uderzyt w  przydrozne
drzewo, wskutek czego
podroézujacy w/wW
pojazdem A. G. doznal
obrazen ciala w postaci
ran tluczonych glowy,
skutkujacych masywnym
krwiakiem

podpajeczynéwkowym  z
krwotokiem do ukladu
komorowego mozgu,
zlamania mostka i zZeber,
stluczenia pluc, urwania
aorty z  masywnymi




krwiakami jam
oplucnowych, licznych
peknieé watroby,
sttuczenia i1 ran krezki

jelita cienkiego, krwiaka
jamy otrzewnej, krwiaka

prawostronnego

zaotrzewnowego,

zlamania prawej koSci
promieniowej, zlamania
trzech kos$ci prawego
§rodrecza, zfamania
prawej koéci udowej i

ztamania obu kosci lewego
podudzia powodujacych
jego zgon na miejscu
zdarzenia

fj. o czyn z art.17782 kk w
zw. z art.17881 kk

II. w dniu 12 lutego 2022
r. w ruchu ladowym na
trasie S. - K. kierowal
samochodem osobowym
marki B. (...) nr rej. (...),
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosSci ze stezeniem
2,27 %o alkoholu we krwi

tj. o czyn z art.178a81 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1.  wspodlne spozywanie
alkoholu
oskarzonego R. S. i A. G.
w dniu 12 lutego 2022
r. w miejscowosci S. od
godziny 17:00,

przez

2. udanie sie
wymienionych okolo
godziny 23:00 do K
samochodem osobowym
m-ki B. (..) nr rej.

wyjaéniania oskarzonego

369v, 31, 100-102, 232




(...) nalezacym do A. G,
ktorym kierowat R. S.,

3. kierowanie przez R. S.
znajdujacego sie w stanie
nietrzezwosci ze stezeniem
2,27 %o alkoholu we
krwi na trasie S. - K
samochodem osobowym
marki B. (...) nr rej. (...),

4. niedostosowanie
przez  kierujacego R.
S. predkosci  pojazdu
do panujacych warunkow,
stracenie nad
prowadzonym pojazdem
na prostym odcinku drogi
ul. (...) w K., zjechanie
na prawe pobocze,
a nastepnie uderzenie
prawym bokiem pojazduw
przydrozne drzewo

kontroli

protokol ogledzin miejsca | 11-13
wypadku drogowego

118, 148
dokumentacja
fotograficzna 1 szkic
miejsca wypadku
protokol badania stanu | 16,24
trzezwosci

45-46, 74-75
opinia z zakresu badania
probek krwi
zeznania $wiadkow 370, 5-6,
A. K. 370v, 8-10
L.B.
5. doznanie przez | wstepna opinia sadowo- | 52

pasazera pojazdu A. G.
obrazen ciala w postaci
tluczonych  glowy,
skutkujacych masywnym
krwiakiem

ran

lekarska




podpajeczynéwkowym  z
krwotokiem do ukladu
komorowego
ztamania mostka i zZeber,
stluczenia pluc, urwania

mozgu,

aorty z  masywnymi
krwiakami jam
oplucnowych, licznych
peknieé watroby,

sttuczenia i ran krezki
jelita cienkiego, krwiaka

jamy otrzewnej, krwiaka

prawostronnego

zaotrzewnowego,

zlamania prawej koSci
promieniowej, zlamania
trzech  kos$ci prawego
§rodrecza, ztamania
prawej koéci udowej i

ztamania obu ko$ci lewego

podudzia powodujacych

jego zgon na miejscu
zdarzenia

protokot ogledzin i | 212-216

otwarcia zwlok

7. nie stwierdzenie w | protokél ogledzin pojazdu | 19-20

pojezdzie usterek i wad, | marki B. (...) nr rej. (...)

ktore moglyby mie¢ wplyw

na zaistnienie wypadku

opinia techniczna dot. | 66-71

pojazdu marki B. (...) nr

rej. (...)

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
2. OCena DOWOdow
0.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.5 protokot ogledzin i | sporzadzone przez osoby
otwarcia zwlok uprawnione,
kompetentne, zgodne
Z  przepisami  prawa,
brak kwestionowania w/w
dowodu.
1.1.1- 1.1.4 protokél ogledzin miejsca
wypadku drogowego, szkic
miejsca wypadku
1.1.1- 1.1.4 protokél badania stanu
trzezwosci
1.1.6 protokét ogledzin pojazdu
1.1.1- 1.1.4 zeznania $wiadkéw A. K. i | Sad nie znalazl podstaw do
L. B. zakwestionowania zeznan
Swiadkow, ktore byly
logiczne i spéjne podczas
calego postepowania.
1.1.1- 1.1.4 wyjasnienia oskarzonego | Oskarzony przyznal sie

do kierowania pojazdem
w stanie nietrzezwosci,
natomiast do
spowodowania wypadku
przyznal sie czeSciowo.
Na pewnym etapie
postepowania




przygotowawczego
wyjasnil, ze przed
wypadkiem, gdy chcial
skreca¢ w ul. (...) zlapal
za kierownice i powiedzial
Lhie §wiruj, jedz prosto”.

Sad nie dal wiary
powyzszym twierdzeniom,
albowiem sa one sprzeczne
z zasadami logiki i
do$wiadczania Zyciowego.
Przede  wszystkim z
pierwszych wyjasnien
oskarzonego wynika, ze
wymieniony nie pamieta
ani zdarzen bezposrednio
poprzedzajacych wypadek
ani okolicznoéci samego
wypadku, co
uwzgledniajac jego
znaczny stan nietrzezwosSci
nie budzi zastrzezen.
Trudno zatem przyjac,
ze zapamietal jedynie
ten fakt, ktéory w
jego przekonaniu mialby
umniejszy¢ jego wine za
spowodowanie wypadku.
Ponadto jego relacje sa
sprzeczne i nielogiczne,
oskarzony wyjasnil, ze
nie widzial oznakowanego
radiowozu przy ul (...),
a jednocze$nie zamierzal
skrecic w ul. (...), co
wskazywaloby, ze chcial
uniknaé kontroli. Sad mial
przy tym na uwadze, ze
oskarzony byl wdwczas
poszukiwany przez organy
Scigania. Jak  zeznali
funkcjonariusze  policji
oskarzony bezposrednio
po wypadku caly
czas powtarzal, 7e
jest poszukiwany, chcial
sie oddali¢ z miejsca
zdarzenia, nie wykonywat
polecen, utrudnial




czynno$ci zwigzane z jego
badaniem.  Wymienieni
zeznali roéwniez, 7e
radiowdz stal A
widocznym miejscu.

Powyzsze zachowanie
pokrzywdzonego nie
zmienia jednak faktu,
ze zagrozenie na drodze
spowodowal  oskarzony.

Wymieniony majac
Swiadomos§é swojego
znacznego stanu
nietrzeZwoSci podjat

decyzje o kierowaniu
pojazdem. Stan
nietrzezwosci w jakim sie
znajdowal w czasie jazdy
znacznie upo$ledzal jego
zdolnoé¢  postrzegania,
nalezytego obserwowania
drogi oraz  zdolnosé
kierowania ruchem
pojazdu. Wypadek byl
zatem bezposrednia
konsekwencja stanu
nietrzezwosci oskarzonego
itego, ze wskutek niego nie
panowat on nad ruchem
prowadzonego  pojazdu
ani nie byl w stanie
oceni¢ wlasciwie sytuacji
na drodze i dobraé
odpowiedniej techniki
jazdy. Wskazaé¢ nalezy,
iz do =zdarzenia doszlo
na prostym i pustym
odcinku drogi, be udzialu
innych uczestnikow ruchu.
Z  protokolu ogledzin
pojazdu po  wypadku
wynika, ze
predkoSciomierz pojazdu
wskazywal 120  km/
h, co wskazuje, ze
oskarzony poruszal sie
ze znaczng predkoscia,
przekraczajaca predkosé
dopuszczalna, tj. 50 km/h,




za$ na miejscu zdarzenia
nie stwierdzono Sladow
hamowania.

W tej sytuacji ocena
odpowiedzialnosci

oskarzonego nie wymagala
wiadomosSci specjalnych i

dowodu z opinii bieglego.

1.1.1-1.1.4 opinia z zakresu badania | sporzadzone przez osoby
probek krwi oskarzonego | uprawnione,
kompetentne, zgodnie
7z  przepisami  prawa,
brak kwestionowania w/w
dowodow
1.1.5 wstepna opinia sadowo — | zgodne z  wymogami
lekarska kpk, sporzadzone przez
bieglego  posiadajacego
odpowiednie kwalifikacje
i do$wiadczenie, ich
wnioski nie byly
kwestionowane.
1.1.6 opinia techniczna dot. | zgodna z  wymogami
pojazdu kpk, sporzadzona przez
specjaliste, posiadajacego
odpowiednie kwalifikacje i
do$wiadczenie, jej wnioski
nie byly kwestionowane.
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.  Podstawa prawna | I R.S

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zachowaniem
polegajacym na

prowadzaniu na trasie S. -
K. pojazdu mechanicznego
— samochodu osobowego
ladowym,
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, a nastepnie

w ruchu

spowodowaniu w K. na ul.
(...) wypadku, w wyniku
ktérego $mieré¢ ponidst
pasazer A. G. oskarzony
wyczerpat dyspozycje art.
178a81 kk oraz art. 177§ 2
kk w zw. z art. 17881 kk.

Jest rzecza bezsporna, iz
na skutek nietrzezwosci

ulega powaznemu
upoS$ledzeniu zdolno§¢é
postrzegania,  szybko$¢

reakcji i przewidywanie
wystapienia dajacych sie

normalnie  przewidzie¢
r6znych skomplikowanych
sytuacji drogowych.

Nalezy mie¢ przy tym na
uwadze, ze upo$ledzenie
zdolno$ci do prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
pod wplywem  stanu




nietrzeZwoSci ma
szczegOlne znaczenie przy
kierowaniu pojazdem
w  warunkach  gorszej
widocznoSci, np. po
zmroku, co jest zwigzane z
ograniczaniem mozliwoS$ci
nalezytej obserwacji drogi.
Oskarzony  bedac w
stanie nietrzezwo$ci, nie
dostosowal predkosci do
warunkow panujacych
na drodze. Wymieniony
poruszal sie ze znaczna
predkoscia, przekraczajac
predko$¢  dopuszczalng.
Jak zaznaczyl Sad
Najwyzszy w  wyroku
z dnia 18.03.1960 T.
przy znacznym upojeniu
alkoholowym  kierowcy
kazda szybko$¢, nawet
20 czy 10 km/h
moze by¢é uznana za
nadmierng, zagrazajaca
bezpieczenstwu. Szybkosé
staje  sie  nadmierna,
gdy Kkierowca nie jest
A stanie opanowaé
samochodu. Zachowanie
oskarzonego mialo Scisly
zwiazek z nastepstwami,
ktére  wystgpily.  Nie
moze budzi¢ watpliwosci,
ze zdarzenie w postaci
nieprawidlowego

zachowania sie
oskarzonego na drodze
w  postaci naruszenia

wskazanych zasad
bezpieczenstwa ruchu
drogowego (stan

nietrzezwos$ci, nadmierna
predko$é) i nastapienia
ustawowo okreslonego
skutku daja sie
uporzadkowa¢ i polgczyc
W nastepujace po sobie
zmiany. Oskarzony swoim
zachowaniem  stworzyl,




a nastepnie zwiekszyl
prawdopodobienstwo
wywolania skutku i ta

nieostrozno$¢

oskarzonego stanowila
nieodzowny element
warunku, od ktérego

wystapienia uzaleznione
bylo
skutku (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8
marca 2000 r., III KKN
231/98, OSP 2001, z. 6,
poz. 94; glosy do tego
wyroku: J. M. OSP 2001,
z. 6, poz. 146, J. G. PiP
2001, z. 6, . 109-114). Nie
ma zatem watpliwosci, ze
skutek wypadku nalezalo
przypisa¢ oskarzonemu,
gdyz nie zostalby on
wywolany w przypadku

spowodowanie

zgodnego z  prawem

zachowania

alternatywnego, czyli

takiego, ktoére nie

stwarzalo ryzyka jego

wystapienia.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
proébie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R.S I L 1I kary jednostkowe:
II I 1I za czyn I — 3 lata
pozbawiania wolnoSci
L IViV I1I
za czyn II - 6 miesiecy
VI II pozbawiania wolno$ci
VII I

Okoliczno$ci obcigzajace:

stopien
szkodliwosci

- wysoki
spolecznej

czynéw, wysoki stopien
zagrozenia jaki oskarzony




stworzyl dla  innych
uczestnikéw ruchu ,

- skutki i rozmiary szkody
— $mier¢ pasazera

- umy$lne naruszanie
zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym - stan
nietrzezwoS$ci, nadmierna
predkosé

- dotychczasowy naganny
sposéb zycia, w tym
uprzednia karalnosé
(k.116-117), uchylanie
sie  od  wykonywania
orzeczonych kar,
ukrywanie  sie  przez
organami Sciggania

Okolicznoéci lagodzace:

- skrucha, zal,
przeproszenie rodziny
pokrzywdzonego, chet
pojednania

- poprawne zachowanie w
zakladzie karnym (k.374)

W ocenie Sadu orzeczenie
kary lagodniejszej
klociloby sie ze
spolecznym  poczuciem
sprawiedliwoéci,

zwlaszcza w  konteks$cie
skutkow zachowania
oskarzonego oraz skutkow
jakie mogly powstac.
Oskarzony prowadzac
pojazd mechaniczny w
stanie upojenia
alkoholowego, ze znaczng
predkoScia, stanowil
istotne zagrozenie dla
bezpieczenstwa  innych

uczestnikéw ruchu.

kara lgczna




3 lata 1 2 miesiecy
pozbawiania wolnosci

- tozsamo$¢ rodzajowej i
czasowa czynow

obligatoryjnydozywotn
prowadzenia
wszelkich pojazdéow
mechanicznych jezeli
sprawca w czasie
popelnienia przestepstwa
z art. 17782 kk byl w stanie
nietrzezwosci

Swiadczenie pieniezne
w wysokosci 5.000 zt

- obligatoryjny S$rodek
karny w  przypadku
skazania za czyn z art.
178a81 kk w najnizszej
przewidzianej wysokoSci,
przy uwzglednieniu
mozliwo$ci  platniczych
oskarzonego

nawiagzki w wysokosci
po 8.000 zl na rzecz
0sob najblizszych
na skutek S$mierci
pokrzywdzonego

— nawiazke obligatoryjna z
§ 3 art. 47 k.k. orzeka sie
na rzecz pokrzywdzonego,
a w razie jego Smierci
w wyniku popelnionego
przez skazanego
przestepstwa — na rzecz
osoby najblizszej, ktorej
sytuacja zyciowa wskutek
$mierci pokrzywdzonego
ulegta znacznemu
pogorszeniu - W razie
gdy ustalono wiecej niz
jedna taka osobe, nawiazki
orzeka sie na rzecz kazdej z
nich

lizakaz




- bez watpienia wskutek
A. G. sytuacja
rodzicow, ktorych

$mierci
jego
byt prawnym opiekunem
(zeznania D. L. k. 371)
oraz jego maloletniego
syna ulegla znacznemu
pogorszeniu

- zZ uwagi na

konieczno$¢  orzeczenia
trzech nawigzek, Sad
zgodnie z art. 478 4 kk
orzekal je w wysokoSci
nizszej niz wskazana w
83, albowiem ich lgczna
kwota powodowalaby
dla oskarzonego znaczny
uszczerbek dla

niezbednego utrzymania

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
R.S VIII I, II zaliczanie zatrzymania i

tymczasowego

aresztowania na poczet
orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci

zgodnie z zasadg okreslong
w art. 6381 kk

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym

do wyjaénienia, dlaczego




nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IX

na fakt, iz
oskarzycielki positkowe B.
G. i D. L. Kkorzystaly
z pomocy pelmomocnika,

Z uwagi

Sad na wniosek zasadzil
od oskarzonego kwote
1776 zI tytulem zwrotu
wydatkoéw wynikajacych z
zastepstwa procesowego.
Oplate  wobec  braku
o$wiadczania co do
wysokoSci kosztow
obcigzajacych
oskarzycielki
z tytulu wynagrodzenia
adwokata
zgodnie z §15 ust. 11 3
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia
22.10.2015 r. w sprawach
oplat za
adwokackie w wysokoSci

positkowe

ustalono

czynnoSci

stawki minimalne;j.

Z uwagi na pozbawienie
okresie
mozliwo$ci zarobkowania

w ostatnim

Sad zwolnil oskarzonego
od  zaplaty
sadowych

kosztow

6. 1Podpis




