Sygn. akt IT K 241/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2022 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Cichocka

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

po rozpoznaniu w dniach: 09.09.2022 r. i1 12.10.2022 r. Sprawy:
Z.J. (1)

s.H.iE. zdomu P.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od nieustalonego dnia, jednak nie wczeéniej niz od dnia 16 listopada 2019r. do dnia 11 lutego 2022r.
w miejscowoéci M. gm. K. znecal sie nad trzema konmi rasy kuc, $wiadomie dopuszczajac do cierpien poprzez
utrzymywanie zwierzat w niewlasciwych warunkach bytowania, a takze stanie razacego zaniedbania i niechlujstwa,
wystawial zwierzeta na dzialanie warunkéw atmosferycznych, co zagrazalo ich zdrowiu lub zyciu oraz utrzymywal
zwierzeta bez odpowiedniego pokarmu lub wody przez okres wykraczajacy poza minimalne potrzeby wlaéciwe dla
gatunku

tj. o przestepstwo okre§lone w art.35 ust.1a Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzat (Dz. U. 2020 poz.
6381t.j.)

I. oskarzonego Z. J. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu i za to z mocy art.35 ust.1a Ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997r. o ochronie zwierzat (Dz. U. 2020 poz. 638 t.j.) skazuje go, za$ na podstawie art.35 ust.1 cyt.
ustawy przy zastosowaniu art.37a81 kk w zw. z art.3481a pkt 1 kk i art.3581 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
po 30 (trzydziesci) godzin miesiecznie,

II. na podstawie art.35 ust.3 cyt. ustawy orzeka przepadek nalezacych do oskarzonego trzech koni rasy kuc,

ITI. na podstawie art.35 ust.5 cyt. ustawy orzeka wobec oskarzonego nawiazke w wysoko$ci 1000 (jeden tysiac) zlotych
na rzecz Schroniska dla (...) wP.,

IV. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K241/22




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. Z.J.(1) w okresie od
nieustalonego dnia,

jednak nie wcze$niej niz
od dnia 16 listopada 2019
r. do dnia 11 lutego
2022 r. w miejscowosci
M. gm. K. znecal sie nad
trzema konmi rasy kuc,
Swiadomie dopuszczajac
do cierpieh  poprzez
utrzymywanie zwierzat w
niewlaéciwych warunkach
bytowania, a takze stanie
razacego zaniedbania i
niechlujstwa,  wystawial




zwierzeta na dzialanie

warunkéw

atmosferycznych, co
zagrazalo ich zdrowiu lub
zyciu oraz utrzymywat
zwierzeta bez
odpowiedniego pokarmu
lub wody przez okres
wykraczajacy poza
minimalne potrzeby

wlasciwe dla gatunku

1. 0 przestepstwo
okre$lone w art.35 ust.1a
Ustawy z dnia 21 sierpnia
1997r. o ochronie zwierzat
(Dz. U. 2020 poz. 638 t.j.)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1. posiadanie przez | Zeznania $wiadkow: 137v-138,28v-29

oskarzonego w okresie nie
wcezeéniej niz od dnia 16
listopada 2019 r.do dnia 11
lutego 2022 r. na posesji w
miejscowosci M., gm. (...)
koni rasy kuc,

2, utrzymywanie
zwierzat w niewlaSciwych
warunkach bytowania, w
tym w stanie razacego
zaniedbania i niechlujstwa
— gruba warstwa obornika
w zagrodzie, wystajace
prety, druty, deski

3. utrzymywanie zwierzat
bez odpowiedniego
dostepu do wody i
pokarmu — konie nie mialy
zapewnionej czystej wody,
w pasniku nie mialy siana,

4. wystawienie zwierzat
na dzialanie warunkéw

ktore
zdrowiu

atmosferycznych,

zagrazaly ich

M. S.

L.O.

A.B.

R.Z.

AW.

J. K.

Protokél  ogledzin z
dokumentacja
fotograficzna

Opinia lekarsko
weterynaryjna
Dokumentacja
Powiatowego Inspektora
Weterynarii w K.

138, 66v
138v, 69v
138v-139, 77V
139,81v
139-139v, 87v
71-75

112-113, 143

3-23




i zZyciu —konie mialy
rozpadajace sie wiaty,

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. Z.J.(2) w okresie od
nieustalonego dnia,

jednak nie wcze$niej niz
od dnia 16 listopada 2019
r. do dnia 11 lutego
2022 r. w miejscowoSci
M. gm. K. znecal sie nad
trzema konmi rasy kuc,
Swiadomie dopuszczajac
do cierpien  poprzez
utrzymywanie zwierzat w
niewlasciwych warunkach
bytowania, a takze stanie
razacego zaniedbania i
niechlujstwa,  wystawial
zwierzeta na dzialanie
warunkow
atmosferycznych, co
zagrazalo ich zdrowiu lub
zyciu oraz utrzymywal
zwierzeta bez
odpowiedniego pokarmu
lub wody przez okres
wykraczajacy poza
minimalne potrzeby
wlasciwe dla gatunku

1. o przestepstwo
okreSlone w art.35 ust.1a
Ustawy z dnia 21 sierpnia
1997r. 0 ochronie zwierzat
(Dz. U. 2020 poz. 638 t.j.)




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1. Utrzymywanie | wyja$niania oskarzonego 137—137v, 107V

zwierzat w odpowiednich
warunkach

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1- 1.1.4

Zeznania $wiadkow:
M. S.

I.O.

A.B.

R.Z.

A W.

J.K.

Sad dal im wiare i przyjat
za wiarygodng podstawe

ustalen faktycznych.

Wszyscy Swiadkowie
zgodnie zeznali, ze
zwierzeta byty

utrzymywane w bardzo
zlych  warunkach, byly
zaniedbane i brudne.

M. S. zeznala, ze konie
przebywaly w strasznych
warunkach, brodzily po
kolana w gnoju, blocie,
wiaty praktycznie nie
mialy dachu. K. byly
brudne, nie mialy wody,
ani karmy.

I. 0.iA. B. zgodnie zeznali,
ze  konie  przebywaly
wsérod rozwalonych desek
i prowizorycznych wiat,
metalowych
niebezpiecznych
konstrukcji, w fatalnych
warunkach, podloze w
bylo  pokryte
odchodami, konie brodzily

calosci




w blocie i odchodach,
byly mokre, brudne, nie
bylo zadnej karmy, poidel,
pojemnikéw z woda.

A. W. zeznal, ze konie
nie mialy stalego dostepu
do wody, przez caly rok
staly w zagrodzie, w
ktorej zawsze znajdowalo
sie duzo obornika. K.
byly zaniedbane, brudne,
obklejone wlasnymi
odchodami.

R. 7. zeznal, 7e podczas
jego pobytu w M. konie nie
mialy dostepu do karmy
i wody. Byly brudne,
obklejone odchodami.

J. K., do ktorej
trafity konie, po ich
odebraniu oskarzonemu,
zeznala, ze konie
byly bardzo zaniedbane,
brudne, mialy ogony
obklejone obornikiem,
poprzyklejane do odbytu,
mialy zaniedbane kopyta.
Warunki w jakich byly
trzymane byly bardzo zle,
w zagrodzie bylo mokro,
brudno, nie bylo wody ani
siana, bylo pelno gnoju.

Sad nie znalaz} podstaw do
podwazenia wskazanych
zeznan. Sa zbiezne i
konsekwentne. Znajduja
ponadto  potwierdzenie
w pozostalych dowodach
przede wszystkim
dolaczonej dokumentacji
fotograficzne;j, opinii
lekarsko weterynaryjne;j.

1.1.2- 1.1.5

Opinia
weterynaryjna

lekarsko

Zgodna z wymogami
okres§lonymiw kpk - pelna,
jasna, zawiera logiczne




i nalezycie uzasadnione
sporzadzona
przez osobe kompetentna,
posiadajaca ~ wymagana
wiedze i do$wiadczanie.

whnioski,

1.1.2-1.1.4 Protokét  ogledzin  z | Sporzadzone w
dokumentacja przewidzianej przepisami
fotograficzna formie, przez  osoby

kompetentne, nie
Dokumentacja kwestionowane przez
Powiatowego Inspektora strony w toku
Weterynarii w K. postepowania.
0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

Wyjaéniania oskarzonego

Sad nie dal im wiary,
bowiem s3 sprzeczne ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym
w postaci
Swiadkéw, opinii bieglego
dokumentacji
ktora
obrazuje rzeczywisty stan

zeznan

oraz
fotograficznej,

utrzymywania zwierzat.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I Z.J.(1)
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przepis art. 35 ust 1a
u.0.z. zakazuje znecania
sie  nad

przez co
sie przede wszystkim
przypadki ~ wymienione
przykladowo w art. 6 ust 2
cyt. ustawy. Jest nim m.in.
utrzymywanie zwierzat w

zwierzetami,
rozumie

niewladciwych warunkach
bytowania, w tym w stanie
razacego zaniedbania lub
niechlujstwa, wystawiania
na dzialanie warunkéow
atmosferycznych,  ktore
zagrazaja ich zyciu lub
zdrowiu, utrzymywania
bez odpowiednego
pokarmu lub  wody
przez okres wykraczajacy
poza minimalne potrzeby
wlaéciwe dla gatunku.

Przestepstwo znecania sie

nad zwierzetami moze
by¢ popeklione zaréwno
w formie dzialania,
jak i
Przypadki
znamion

zaniechania.
wypelnienia
przestepstwa
przez  zaniechanie sa
bardzo czeste. Do
tej grupy mozna
zaliczy¢ pozostawienie
zwierzat w niekorzystnych
warunkach

atmosferycznych, A
czy  bez
pokarmu i wody. Spos6b

zamknieciu

sformulowania znamion

czynu
postaci znecania sie nad

zabronionego Ww




zwierzetami nie wyklucza
mozliwo$ci popelienia go
z zamiarem ewentualnym.
Przy czym zamiar odnosi
sie do samej czynnoSci

sprawczej, a nie do

spowodowania  cierpien
czy bolu.

Znecanie sie nad
zwierzetami stanowi
przestepstwo  formalne
—  skutek  przestepny
nie nalezy do jego
znamion. Co  wiecej
dla  dopuszczania sie
przestepstwa znecania
nad zwierzetami nie
ma znaczenia faktyczne
wywolanie u zwierzecia
bolu  lub  cierpienia,
a jedynie zachowanie,
ktére  nastwiona  jest
na jego  wywolanie.
Dla zaistnienia przestanek
znecania nad zwierzetami
sprawca nie musi mieé
checi spowodowania u
zwierzecia  bolu  lub
cierpnia.

Do warunkow
niezbednych do dobrego
funkcjonowania hodowli
koni i ich uzytkowania
zgodnego z wymogami
dobrostanu naleza
wymagania odno$nie
higieny zwierzat i ich
Srodowiska, zwlaszcza
pomieszczen stajennych i
zywienia. Jak wynika z
opinii bieglej warunki, w
jakich przebywaly konie
moga przyczyni¢ sie do
powaznych choréb skory i
kopyt oraz powodowa¢é bol
i cierpienie. K. potrzebuja
stalego dostepu do czystej
wody w ilo$ci 29-38 1




dziennie. Karmienie koni
rzadko i w duzych ilo$ciach
jest niegodne z ich naturg
i prowadzi do chorob.
Karmienie koni powinno
obywac¢ sie kilka razy
dziennie, o stalych porach
i w malych ilo$ciach.

Wskazaé¢ nalezy, iz konie
sq zwierzetami suchych
terenéw, poro$nietych
liczna, trawiasta
roSlinnoécia i do zycia
w  takich  warunkach
zostaly  przystosowane.
Czlowiek  udomowiajgc
konie jest zobowigzany
do opieki nad nimi i
za nie odpowiedzialny,
co przejawia sie nie
tylko w  zapewnieniu
podstawowych warunkéow
bytowania  (pojenia i
zZywienie), ale  takze
zapewnieniu dobrostanu

zgodnego zZ ich
behawiorem.

Minimalne warunki
utrzymania zwierzat
gospodarskich okreslone
w Rozporzadzeniu

Ministra  Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia
28 czerwca 2010 T.
nie sg zroéznicowane w
zaleznoSci od rasy konia,
roéwniez w przypadku rasy
prymitywnej jest wymog
zapewnienia

odpowiednich warunkéw
bytowania.

K. moga by¢ utrzymywane
w hodowli bez stajennej,
ale nadal musza mieé
zapewnione odpowiednie
warunki, tj. otwarta
przestrzen Z




wykorzystanemu

naturalnych zadrzewien
lub wiat, aby konie
mogly sie schroni¢
przed niekorzystnymi
warunkami

atmosferycznymi -
wiatrem, stoncem,
upalem, owadami,

mrozem, deszczem.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o
uniewinnienia

powodach

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
Z.J.(1) I I Kara 4 miesiecy
ograniczenia wolnoéci z
11 I obowigzkiem
I I wykonywania
nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na

cele spoleczne w wymiarze
30 godzin miesiecznie

- znaczny stopien

spolecznej  szkodliwosci
czynu— oskarzony swoim
zachowaniem godzit w
dobro prawne jakim jest
wolnoé¢ zwierzecia od

cierpien, bolu,

- brak
swojego
poprawy -
dzialat w okresie proby
— wyrokiem z dnia
5.02.2021 r. za taki
sam czyn sad warunkowo

skruchy wobec
postepowania,
oskarzony

umorzyl  postepowanie
karne wobec oskarzanego
na okres 2 lat proby.

obligatoryjny przepadek
zwierzat w  przypadku

skazania za czyn z art. 35
ust 1a u.0.z.




obligatoryjny Srodek
kompensacyjny w postaci
nawigzki w minimalnej
wysokoSci 1000 zt

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

moze

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

zgodnie z treScia art.
62481 kpk zwolniono
oskarzonego w caloSci
od zaplaty na rzecz

Skarbu Panstwa kosztow
sadowych — oskarzony
utrzymuje sie Z
niewysokiej emerytury.




6. 1Podpis




