Sygn. akt II K 499/21

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2022 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Jarostaw Walentynowicz
Protokolant: st.sekr.sadowy Joanna Siergiedo

Prokurator Prok. Rej. w Ketrzynie Jarostaw Duczmalewski
po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2022 r. sprawy

P. K.

s.D.iB. zdomu K.

ur. (...)wS.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

1. Sadu Rejonowego w Mragowie z dnia 08 grudnia 2020 r. w sprawie o sygn. IT K 217/20 za czyny z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniach: 11 listopada 2019 r. i 10 grudnia 2019 r. na kare
1 roku pozbawienia wolno$ci

2. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 08 marca 2021 r. w sprawie o sygn. akt
II K 1024/20 za czyny:

-z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelmiony w dniu 23 lutego 2019 r. na kare 2 lati 2
miesiecy pozbawienia wolnosci,

-z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione w okresie od 24 lutego 2019 r. do 25 lutego
2019 r., w okresie od 06 lutego 2019 r. do 20 lutego 2019 r., w okresie od 19 lutego 2019 r. do 20 lutego 2019 r., w
okresie od 16 lutego 2019 r. do 20 lutego 2019 r., w okresie od 20 lutego 2019 r. do 21 lutego 2019 r. oraz w okresie
od 22 lutego 2019 r. do 28 lutego 2019 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk orzeczono kare laczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

3. Sadu Rejonowego w Biskupcu z dnia 06 maja 2021 r. w sprawie o sygn. Il K 245/20 za czyn z art. 278 § 1i 3 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w nocy z 11 na 12 stycznia 2020 r. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci

4. Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 21 maja 2021 r. w sprawie o sygn. IT K 394/20 za czyny:

-z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kki art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk przy zastosowaniu
art. 91 § 1 kk popelnione w nocy z 24/25 kwietnia 2020 r. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci

-zart. 279 § 1kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelniony w nocy z 24/25 kwietnia
2020 1. na kare 1 roku i 1 miesigca pozbawienia wolnosci.



U

Na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk i art. 91 § 2 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk orzeczono kare laczng 2
lat pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem okresu zatrzymania od dnia 02.06.2020r. godz. 13:55 do dnia 04.06.2020r.
godz. 11:40

I. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. laczy orzeczone wobec skazanego kary pozbawienia
wolnoSci z wyrokéw: II K 217/20 Sadu Rejonowego w Mragowie, II K 1024/20 Sadu Rejonowego w Olsztynie, 11
K 245/20 Sadu Rejonowego w Biskupcu, II K 394/20 Sadu Rejonowego w Ketrzynie i w ich miejsce orzeka wobec
skazanego P. K. kare laczna 5 lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej wobec skazanego kary lacznej zalicza okres zatrzymania od dnia
02.06.2020r. godz. 13:55 do dnia 04.06.2020r. godz. 11:40 w sprawie II K 394/20 i odbytej kary od dnia 02.05.2021r.
w sprawie II K 217/20,

ITI. w pozostalym zakresie laczone wyroki pozostawia do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 roku Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. K. B. kwote 240 (dwieScie czterdziesci) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone
skazanego wykonywang z urzedu oraz kwote 55,20 (pietdziesiat pie¢ i 20/100) zlotych tytulem podatku VAT od
przyznanego wynagrodzenia,

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw sadowych w calo$ci.

ZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt

IIK 499/21

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i

o innych konsekwencjach

prawnych, mozna
wypeli¢  czes¢ 3-8
formularza
1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego
1. SR Mragowo 8.12.2020 IIK 217/20




2. SR Olsztyn 8.03.2021 11K 1024/20
3. SR Biskupiec 6.05.2021 IIK 245/20
4. SR Ketrzyn 21.05.2021 11K 394/20
0.1.1.2. Inne fakty
1.2.1. Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
Wszystkie kary sq | opinia 72-73
wprowadzone do odbycia,
aktualnie skazany odbywa
kare z wyroku IIK
217/20 od 2.05.2021r. do
2.05.2022r.
Umiarkowanie poprawna
opinia z ZK
Skazany  jest osoba | Karta karna 81-82
wielokrotnie karang
1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi

1.0cena Dowodoéw

0.1. Dowody bedgce podstawa

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu
Opinia z ZK Sporzadzona zrozumiale i jasno,

logiczna

0.1.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

0.2.(dowody, ktore sqd

uznal za niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY £ACZNEJ

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy
1. SR Mragowo 8.12.2020 IIK 217/20 | Kara 1 roku pozbawienia wolnoéci
2. SR Olsztyn 8.03.2021 11K 1024/20 | Kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci
3. SR Biskupiec 6.05.2021 11K 245/20 | Kara 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci

SR Ketrzyn 21.05.2021 IIK 394/20

Kara 2 lat pozbawienia wolno$ci

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $érodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

1.WYMIAR KARY




Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Umiarkowanie poprawna opinia
z zakladu karnego o skazanym
wskazujgca na jego przecietne
zachowanie w zakladzie karnym,
bezkrytyczno$¢ do popelionych
przestepstw, wielokrotna karalnoéé¢
skazanego wskazujaca na catkowite
lekcewazenie obowiagzujacego
porzadku prawnego nie pozwolila
na zredukowanie Kkary wiecej
niz o 8 miesiecy. Wszystkie
czyny z  wyrokow nr 2,3
i 4 zostaly popelnione przez
data wydania wyroku nr 1;
gdyby te czyny byly objete
jednym wyrokiem jednostkowym
prawdopodobnie kara pozbawienia
wolno$ci bylaby lagodniejsza niz
suma kar z tych wyrokéw, ktora
wynosi 5 lat i 8 miesiecy. Nalezy
nadmienié, Zze wszystkie wyroki
objete sa stanem prawnym po 24
czerwca 2020r. Wezeéniejsze wyroki
nie podlegaja laczeniu, gdyz nie
sa wykonywane. W ocenie sadu
kara lgczna 5 lat pozbawienia
wolnos$ci bedzie adekwatna do
wagi zaistnialych czynéw i spelni
zadania kary w  odniesieniu
do ogolnego i indywidualnego
oddzialywania. Sad jest przeciwny
nadmiernej ,promocji” w wysokosci
kar dla sprawcow notorycznie
popelniajacych przestepstwa i jest
generalnie zdania, ze instytucja kary
lacznej jest instytucja niewla$ciwa,
zbedna i dziala pejoratywnie na
wymiar sprawiedliwo$ci wzbudzajac
w skazanych przekonanie, ze
moga by¢ niejako promowani za
czestsze popelnianie przestepstw.
Jednak poki taki system istnieje
— sad musi go stosowac.
W ocenie sgdu skrocenie kar




pozbawienia wolno$ci o az 8
miesiecy powinno satysfakcjonowaé
skazanego, a jednocze$nie nie bedzie
mialo to znaczacego wplywu na
bezpieczenstwo powszechne, mimo,
ze istnieje ryzyko, ze wcze$niejsze
opuszczenie  zakladu  karnego
przez skazanego przys$pieszy
popehlienie przez niego nowych
przestepstw; prognozuje to jego
weczesniejsza wielokrotna karalnosé
(k. 81-82). Skazany jest osoba
ucigzliwg dla spoleczenstwa z
racji nieprzestrzegania porzadku
prawnego; przebywajac na
wolnoSci stanowi zagrozenie dla
spoleczenstwa popeliajac na jego
szkode przestepstwa, przebywajac w
zakladzie karnym réwniez szkodzi
mu, gdyz musi go utrzymywaé
— jednak jest to mniejsze
zlo niz przebywanie P. K. na
wolnoéci. Pozostala do odbycia
kara, przynajmniej przez czas jej
odbywania uchroni spoteczenstwo
od niebezpieczenstwa przebywania
z nieprzystosowanym spolecznie
skazanym.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

Na poczet kary lacznej nalezalo
zaliczyc okresy zatrzymania
skazanego @ w  sprawie = IIK
394/20 oraz czas odbywanej
w dniu orzekania kary IIK
217/20. Poniewaz oprocz kar
pozbawienia wolnoéci nie bylo
innych skladnikéw wyrokéw do
polaczenia, w pozostalym zakresie
laczone wyroki pozostawiono do
odrebnego wykonania

Naklad pracy adwokata w niniejszej
sprawie  uzasadnil  zasadzenie
wynagrodzenia w kwocie 240 zl +
VAT

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A%

Przebywanie skazanego w zakladzie karnym i brak
srodkéw finansowych uzasadnia zwolnienie go z
ponoszenia sadowych kosztow postepowania w catosci.

1.PODPIS




