Sygn. akt IT K 348/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2020 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Katarzyna Cichocka

Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Grabowska

Prokurator Prokuratury Rejonowej: Dariusz Piotrowski

po rozpoznaniu w dniach: 04.11.2020r. i 11.12.2020r. sprawy:
A. O.

s.J.1E. zdomu B.

ur. (...) wk.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 01 lutego 2019r. do 23 lutego 2020r. w W. gm. K. oraz w S. gm. B. znecatl sie psychicznie i fizycznie
nad swoja konkubing M. K. (1) w ten sposob, ze bez powodu wszczynat awantury, podczas ktorych wyzywal ja stowami
wulgarnymi, grozil uszkodzeniem mienia oraz popychal, szarpal za ubrania i przewracal na ziemie oraz zmuszal do
zazywania substancji psychotropowej w postaci (...), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne

1j. o przestepstwo z art.20781 kk w zw. z art.6481 kk

II. w okresie od dnia 23 lutego 2020r. do dnia 12 marca 2020r. w W. gm. K. uporczywie nekal M. K. (1) w ten
sposob, ze nachodzil ja w miejscu zamieszkania, dobijal sie do jej mieszkania, w nocy $wiecit latarka po oknach,
grozil uszkodzeniem samochodu oraz na korytarzu jej domu rozpylil gaz zawiacy, czym wzbudzit u pokrzywdzonej
uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyt jej prywatnos$¢, przy czym czynu tego dopuscil
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci, bedac uprzednio skazanym za umyslne
przestepstwo podobne

tj. o przestepstwo z art.190a81 kk w zw. z art.6481 kk

ITI. wdniu 10 marca 2020r. w W. gm. K. wbrew przepisom ustawy, posiadal substancje psychotropowa w postaci (...)
0 masie netto co najmniej 0,09 grama, przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi

1j. o przestepstwo z art.62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2019r. poz.852
tekst jednolity)

I. oskarzonego A. O. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

- za czyn z pkt I z mocy art.20781 kk w zw. z art.6481 kk skazuje go, za$ na podstawie art.20781 kk wymierza mu kare
8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,



U

- za czyn z pkt II z mocy art.190a8§1 kk w zw. z art.6481 kk w zw. z art.481 kk skazuje go, za$ na podstawie art.190a81
kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z pkt III z mocy art.62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2019r.
poz.852 tekst jednolity) skazuje go na kare 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art.8581 kk i art.8681 kk w zw. z art.4§1 kk w miejsce orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia
wolnosci orzeka wobec oskarzonego kare laczng w wymiarze 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. na podstawie art.6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres
zatrzymania od dnia 13.03.2020r. godz. 19:50 do dnia 14.03.2020r. godz. 12:50,

IV. na podstawie art.70 ust. 4 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii za czyn z pkt I1I orzeka wobec
oskarzonego nawigzke w kwocie 200 (dwiescie) zlotych na rzecz Stowarzyszenia (...) Poradni P. — Konsultacyjnej w O.,

V. na podstawie art.70 ust. 2 cytowanej ustawy orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa poprzez zniszczenie
dowodu rzeczowego zapisanego pod numerem 32/20 ksiegi przechowywanych przedmiotéw tut. Sadu,

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze, zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. (2) kwote 804 (osiemset cztery) zlote tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego wykonywang z urzedu, w tym kwote 300 (trzysta) zlotych za postepowanie przygotowawcze oraz kwote
184,92 (sto osiemdziesiat cztery i 92/100) zlotych tytulem podatku VAT od przyznanego wynagrodzenia,

VII. na podstawie art.62481 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K348/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.




1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A O.

IV. w okresie od o1
lutego 2019r. do 23 lutego
2020r. w W. gm. K
oraz w S. gm. B. znecal
sie psychicznie i fizycznie
nad swoja konkubing M.
K. (1) w ten sposob,
ze bez powodu wszczynal
awantury, podczas ktérych
wyzywal  ja  slowami
wulgarnymi, grozil
uszkodzeniem mienia oraz
popychal, szarpal za
ubrania i przewracal
na ziemie oraz zmuszal
do zazywania substancji
psychotropowej w postaci
(...), przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciaggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia
wolnoSci bedac uprzednio
skazanym za umySlne
przestepstwo podobne

1. przestepstwo zZ
art.20781 kk w zw. z
art.6481 kk

V. w okresie od dnia 23
lutego 2020r. do dnia 12
marca 2020r. w W. gm. K.
uporczywie nekal M. K. (1)
w ten sposob, ze nachodzil
ja w miejscu zamieszkania,
dobijal sie do jej




mieszkania, w nocy $wiecil
latarka po oknach, grozil
uszkodzeniem samochodu
oraz na korytarzu jej domu
rozpylil gaz lzawiacy, czym
wzbudzil u pokrzywdzonej
uzasadnione

okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia oraz istotnie
naruszyt jej prywatno$c,
przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci, bedac uprzednio

skazanym za umySlne
przestepstwo podobne
1. przestepstwo zZ

art.190a81 kk w zw. z
art.6481 kk

VI. w dniu 10 marca
2020r. w W. gm. K
wbrew przepisom ustawy,
posiadat substancje
psychotropowa w postaci
(..) o masie netto co
najmniej 0,09 grama, przy
czym czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi

tj. przestepstwo zZ
art.62 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca
2005r. 0 przeciwdzialaniu

narkomanii (Dz.U. =z
2019r. poz.852  tekst
jednolity)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Czyn z pkt I Zeznania pokrzywdzonej | 6, 30-31

M. K. (3) z postepowania
1. pozostawania przygotowawczego 8-9
oskarzonego A. O. i

pokrzywdzonej M. K. (3) w
zwiazku konkubenckim w

16v, 28v, 133v-134




okresie od 2018 r. do 23
lutego 2020 .

2. wspdlne
zamieszkiwanie
konkubentéw do wrze$nia
2019 r. w miejscowosci
W. gm. K. wraz z ojcem
pokrzywdzonej E. K. i
bratem D. K., natomiast
od wrzeénia 2019 r. W
miejscowodci S. gm. B. w
zakupionym mieszkaniu,

3. znecanie sie psychiczne

(wszczynanie  awantur,
wyzywanie slowami
wulgarnymi, grozenie
uszkodzeniem mienia)

i fizyczne (popychanie,
ubrania
i przewracanie na

szarpanie  za
ziemie oraz zmuszanie
do zazywania substancji
psychotropowej w postaci
(...)) przez oskarzonego w
okresie od 01 lutego 2019r.
do 23 lutego 2020r. w W.
oraz w S. nad konkubina
M. K. (1),

4. opuszczenie przez
pokrzywdzona M. K. (1) w
lutym 2020 r. mieszkania
zajmowanego wspolnie z
oskarzonym i jej powr6t do
domu rodzinnego w W.

Czyn z pkt IT

5. uporczywe nekanie M.
K. (1) przez oskarzonego
w okresie od dnia 23
lutego 2020 r. do dnia
12 marca 2020 TI. W
miejscowosci  W.
K. (regularne, notoryczne
nachodzenie jej w miejscu

gm.

zamieszkania, dobijanie
siec do jej mieszkania,

Swiecenie latarka w nocy w

Zeznania  $wiadka D.
K. Z postepowania
przygotowawczego

Zeznania Swiadka E. K.

Zeznania  $wiadka L.
K. z postepowania
przygotowawczego

Zeznania Swiadka A. K.

Zeznania pokrzywdzonej
M. K. (3) z postepowania

przygotowawczego
Zeznania  $wiadka D.
K. Z postepowania
przygotowawczego

Zeznania Swiadka E. K.

zeznania  $wiadka L
K. z postepowania
przygotowawczego

Protokot ogledzin telefonu
komorkowego

Protokol uzycia testerow
narkotykowych

Protokot
amfetaminy

zatrzymania

Protokot
amfetaminy

ogledzin

sadowo -
psychiatryczna

Opinia

33v

135, 65V

6, 30-31

8-9

16v, 28v, 133v-134
33v

34-37

14

10-13

52

93-94




okna mieszkania, grozenie
uszkodzeniem samochodu
oraz rozpylenie na
korytarzu jej domu gazu
lzawiacego),

6. wzbudzenie u
pokrzywdzonej poczucia
zagrozenia skutkujace
wzywaniem policji na
interwencje oraz istotne
naruszenie jej prywatnosci

Czyn z pkt III

7. posiadanie przez
oskarzonego w dniu 10
marca 2020r.w W. gm. K.
substancji psychotropowej
w postaci (...) o masie
netto co najmniej 0,09
grama, ktéorg usilowal
wlozy¢ przy uzyciu sily
do ust M. K (1),
zabezpieczanie substancji
przez pokrzywdzona i
przekazanie jej w dniu 13
marca 2020 r. przez D. K.
policji,

8. poczytalno§é
oskarzonego w  chwili
popelnienia zarzucanych
mu czynow, brak
warunkéow z art. 3181
i 2 Kkk, stwierdzenie
u  oskarzonego  cech
osobowosci

nieprawidlowe;j oraz
szkodliwego uzywania (...)

i(..),

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

A O.

L w okresie od o1
lutego 2019r. do 23 lutego
2020r. w W. gm. K
oraz w S. gm. B. znecal
sie psychicznie i fizycznie
nad swoja konkubing M.
K. (1) w ten sposob,
ze bez powodu wszczynal
awantury, podczas ktérych
wyzywal  ja  slowami
wulgarnymi, grozil
uszkodzeniem mienia oraz
popychal, szarpal za
ubrania i przewracal
na ziemie oraz zmuszal
do zazywania substancji
psychotropowej w postaci
(...), przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciagu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci bedac uprzednio
skazanym za umySlne
przestepstwo podobne

1. przestepstwo z
art.20781 kk w zw. z
art.6481 kk

II. w okresie od dnia 23
lutego 2020r. do dnia 12
marca 2020r. w W. gm. K.
uporczywie nekal M. K. (1)
w ten sposodb, ze nachodzil
jawmiejscu zamieszkania,
dobijal sie do jej
mieszkania, w nocy $wiecil
latarka po oknach, grozil
uszkodzeniem samochodu
oraz na korytarzu jej domu
rozpylil gaz lzawiacy, czym
wzbudzit u pokrzywdzonej
uzasadnione

okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia oraz istotnie
naruszyt jej prywatnosc,
przy czym czynu tego




dopuscil sie w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci, bedac uprzednio

skazanym za umySlne
przestepstwo podobne
tj. przestepstwo zZ

art.19oa81 kk w zw. z
art.6481 kk

III. w dniu 10 marca
2020r. w W. gm. K
wbrew przepisom ustawy,
posiadal substancje
psychotropowa w postaci
(...) o masie netto co
najmniej 0,09 grama, przy
czym czyn ten stanowi

wypadek mniejszej wagi
1. przestepstwo zZ
art.62 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca
2005t. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii  (Dz.U. z
2019r. poz.852  tekst
jednolity)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

CzynzpktIill wyja$niania oskarzonego | 132

1. falszywe oskarzenie A. | zeznania pokrzywdzonej z | 132v-133

O. przez pokrzywdzona, rozprawy
135V

2. wersja przedstawiona | Zeznania I. K. z rozprawy

przez oskarzonego, 133

negacja agresywnych Zeznania D. K. z rozprawy

zachowan wobec

pokrzywdzonej,

dochodzenie = pomiedzy

oskarzonym i

pokrzywdzona do

wzajemnych klotni,

nieporozumien,

Czyn z pkt I1I




3. znalezienie przez
D. K. narkotykow
niewiadomego
pochodzenia

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1-1.1.7

Zeznania pokrzywdzonej
M. K. (3) z postepowania
przygotowawczego

Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonej zlozonym
\ 4 postepowaniu
przygotowawczym.
Okolicznosci nia
podane przyjat za
wiarygodna podstawe
faktow.
byly
spontanicznie,

przez

ustalonych
Zeznania te
skladane
sq rzeczowe, logiczne
i znalazly potwierdzanie
w  relacjach
czlonkéw rodziny - ojca,
brata i matki, jak
i funkcjonariusza policji
A. K, sie
uzupekiajac.

zaré6wno

wzajemnie

Wynika z nich, ze
oskarzony bedac pod
wplywem Srodkéow
odurzajacych, ktore czesto
zazywa znecal sie nad
pokrzywdzona
psychicznie, jak i fizycznie.
To bylo powodem, ze
pokrzywdzona w lutym
2019 r. wyprowadzila
sie vA zajmowanego

zaroéwno

nich  wspdlnie
Nastepnie

nekat

przez
mieszkania.
oskarzony




pokrzywdzana nachodzac
jawmiejscu zamieszkania,
wysylal sms-y, grozil jej.
Wymieniona obawiala sie
zachowania oskarzonego,
co potwierdzili czlonkowie
jej rodziny w swoich
zeznaniach zlozonych
na etapie postepowania
przygotowawczego.
Wynika to réwniez z
zeznan A, K., ktory
zeznal, ze podczas
interwencji pokrzywdzona
byla zaplakana,
zdenerwowana, wspieral
ja ojciec, ktéry réwniez byt
zdenerwowany.

1.1.1-1.1.6

Zeznania L
postepowania
przygotowawczego

K.

Wymieniona do czerwca
2019 r. zamieszkiwala
wspoélnie z oskarzonym
i pokrzywdzong w W..
Zeznala, ze przynajmniej
raz lub dwa razy
w tygodniu dochodzito

pomiedzy nimi do
kl6tni, podczas ktorych
oskarzony wyzwal

pokrzywdzona  slowami
uznanymi za obelzywe.
Styszala te klotnie,
slyszala jak oskarzony
wyzywa jej corke. Zeznala,
ze corka wielokrotnie
skarzyla sie na zachowanie
oskarzonego, ktory
wszczynal awantury,
wyzywal ja oraz szarpal za
ubranie. Zeznala réwniez,
ze corka skarzyla sie, ze
po rozstaniu oskarzony ja
nadal nekal, chodzil wokét
jej domu, $wiecil latarka
po oknach, wpisywal
do niej smsy. Swiadek
zeznala, ze corka liczyla,
ze oskarzony sie zmieni,
za kazdy razem, kiedy ja




przepraszal. Zeznala tez,
ze pokrzywdzona bala sie
zawiadomi¢ policje.

Sad dal wiare tym
zeznaniom, S3 IZeCzowe,
logiczne, skladane
spontanicznie, zbiezne z
relacjami pokrzywdzone;j.
W ocenie Sadu nie ma
zadnych powodoéw, aby
zeznania te wuzna¢ za
bezpodstawne oskarzania.

1.1.1-1.1.7

Zeznania  $wiadka D.
K. z postepowania
przygotowawczego

Swiadek szczegolowo
i konkretnie opisal
zachowanie oskarzonego
wobec pokrzywdzone;j.
Kilkakrotnie byl jego
naocznym Swiadkiem.
Slyszal jak  oskarzony
wyzywa  pokrzywdzona,
widzial jak bez powodu
szarpie ja za ubranie.
Wiedzial, ze siostra boi sie
oskarzonego i widzial na
jej ciele Slady po pobiciu.
Sad nie znalazl podstaw
do zakwestionowania tych
zeznan.

Jego relacje dot.
okoliczno$ci  posiadania
przez oskarzonego w dniu
10.03.2020 r. substancji
psychotropowej, ktora

Swiadek zabezpieczyl,
a nastepnie przekazal
policji znajduja w

pelni potwierdzanie w
zeznaniach
pokrzywdzonej M. K.
(3) oraz funkcjonariusza
policji A. K..

1.1.1-1.1.6

Zeznania Swiadka E. K.

Brak podstaw do
ich zakwestionowania.
Wprawdzie $wiadek na
rozprawie zdecydowanie




unikal wypowiedzi, ktbre
stawialyby  oskarzonego
w najgorszym $wietle,
przyznal  bowiem, zZe
obecnie  oskarzony i

pokrzywdzona zZnowu
sg razem, stad w
ocenie Sadu jego

zeznania nabraly nieco
innego (tagodniejszego)
zabarwienia, jednak po
odczytaniu mu zeznan,
ktére zlozyl na etapie
postepowania
przygotowawczego,
podtrzymal je w catosci.

1.1.5-1.1.7

Zeznania Swiadka A. K.

osoba obca dla stron, o
negatywnych
zachowaniach
oskarzonego dowiedzial
sie  w  zwiagzku @z
wykonywanymi
czynno$ciami shuzbowymi,

jego zeznania dot.
przebiegu interwencji z
dnia 12.03.2020 1. s3
zbiezna z  zeznaniami
Swiadkéw uczestniczacych
w interwencji

1.1.5-1.1.7

Protokot ogledzin telefonu
komoérkowego

uzycia testeréw
narkotykowych

zatrzymania amfetaminy

ogledzin amfetaminy

sporzadzone A
przewidzianej przepisami
formie, przez  osoby
kompetentne, nie
kwestionowane przez
strony w toku
postepowania

1.1.8

Opinia sadowo -
psychiatryczna

Sad w peli podzielil
opinie bieglych lekarzy
psychiatréw, bowiem jest
wyczerpujaca, jasna i
zawiera logiczne i
nalezycie uzasadnione
wnioski. Biegli posiadaja




odpowiednia widze,
kwalifikacje i
do$wiadczenie. Biegli
wydali opinie na
podstawie pelnej,
dostepnej dokumentacji
medycznej oskarzonego,
na podstawie pelego

zgromadzonego materialu

dowodowego oraz
ambulatoryjnego badania
psychiatrycznego
oskarzonego.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1-1.2.3

Wyjasniania oskarzonego
A 0.

dal
sq sprzeczne ze

Sad nie im
wiary,
zgromadzonym

materiatem dowodowym
i stanowia  przyjeta
linie obrony, majaca
na celu unikniecie

odpowiedzialnoSci karne;j.

Oskarzony nie zaprzeczyl,
rozstaniu nieco
chcial,
pokrzywdzona do niego

zZe po

nachalnie zeby

wrocila.

1.2.1-1.2.3

Zeznania M. K. (1), D. K. i
I. K. z rozprawy

Swiadkowie na rozprawie
zaprzeczyli swoim
wecze$niejszym zeznaniom,
twierdzac, ze
bezpodstawnie obcigzali
oskarzonego. Sad nie dal

im wiary. Swiadkowie




nie potrafili  wyjasnié
w zaden przekonywujacy
spos6b zmiany swoich
zeznan. Ich relacje sa
w tym zakresie pokretne,
wewnetrznie — sprzeczne.
Sama pokrzywdzona
zeznala, ze chciala tylko,
zeby oskarzony dostal
dozor.

W ocenie Sgdu wymienieni
obawiaja sie oskarzonego,
zwlaszcza pokrzywdzona,
za$ cztonkowie jej
rodziny nie chca swoimi
zeznaniami jej zaszkodzi¢.

Jak  wynikalo z ich
weczesniejszych reakcji
pokrzywdzona bala sie
zglosi¢ sprawe policji, bala
sie reakcji oskarzonego.
Jak zeznal D. K. — brat
pokrzywdzonej oskarzony
zazywa narkotyki, jest
nieobliczalny, nerwowy,
siostra bala sie go. E. K.
i I. K. réowniez zeznali,
ze corka jest zastraszona
przez oskarzonego.

Fakt, ze pokrzywdzona
zdecydowala sie ponownie
zwigza¢ z oskarzonym,
nie ma wplywu na
jego odpowiedzialno$é za
wcezedniejsze zachowania
wobec niej. Taka
postawa  pokrzywdzonej
to typowa  postawa
ofiar przemocy domowej,
ktobra usprawiedliwia
zachowanie sprawcy,
tlumaczy go, uwaza ze
to ona jest winna, staje
w jego obronie. Darzy
sprawce pozytywnymi
uczuciami, jest niezdolna
do przeciwstawienia sie




i bagatelizuje
krzywde. Z jednej strony
ma poczucie zagrozenia,
za$ z drugiej ma nadzieje
na zmiane. Gdy oskarzony
przeprasza, przechodzi jej
zlo§¢, na to co sie
stalo i wycofuje sie
z weczeSniejszych zeznan,

swoja

zaczyna go broni¢, bierze
wine na siebie.

1.1.1-1.1.4

R.Z.

Nic nie wniosly do sprawy

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I A.O.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W przypadku
przestepstwa z art.
190a81 kk  gléwnym
przedmiotem ochrony
jest szeroko rozumiana
wolno$¢, zarébwno w
aspekcie wolnoéci ,od
czego$" (od  strachu,
od nagabywania, od

niechcianego towarzystwa
innej osoby), jak i wolnoéci
,do czego$" (przede
wszystkim do zachowania
swojej prywatnosci).
Ubocznym przedmiotem
ochrony sa
czlowieka (psychiczne,

zdrowie




fizyczne), jego
nietykalno$é cielesna,
nienaruszalno$é

korespondencji itp. Nekac
oznacza "ustawicznie
dreczy¢, trapié¢, niepokoié
(czym$) kogo$; dokuczaé
komus, nie dawac
chwili spokoju" (Stownik
jezyka polskiego, red.
M. Szymczak, t. 2,

Warszawa 1984, S.
317). Znamie nekania
realizuja zachowania,

ktére powodujg przykrosé
pokrzywdzonemu,
wyrzadzaja mu krzywde
czy powodujg dyskomfort.
Niewatpliwie w pojeciu
nekania mieSci sie
powtarzalno$¢ zachowan
sprawcy (a zatem
nie wystarczy tu
zachowanie jednorazowe).
0 uporczywym
zachowaniu sie sprawcy
Swiadczyc bedzie z
jednej strony jego
szczegblne  nastawienie
psychiczne,  wyrazajace
sie  w nieustepliwoSci
nekania, tj. trwaniu
A4 sSwego rodzaju
uporze, mimo prdésb i
upomnienn pochodzacych
od pokrzywdzonego lub
innych oséb o zaprzestanie
przedmiotowych
zachowan, z  drugiej
natomiast strony -
dluzszy uplyw czasu,
przez  ktéry  sprawca
je podejmuje. Skutkiem
zachowania sie sprawcy
musi byé wytworzenie u
pokrzywdzonego
uzasadnionego poczucia
zagrozenia lub poczucia
istotnego naruszenia jego
prywatnosci.




Ustawodawca nie wymaga
natomiast, aby
zachowanie stalkera nioslo
za sobg element agresji.
Ponadto bez znacznie
w  kontekécie  strony
podmiotowej

przestepstwa z art. 190a§1
kk  jest, czy czyn

sprawcy powodowany
jest zZywionym do
pokrzywdzonego

uczuciem milodci,
nienawisci, checia
dokuczenia mu,

zlosliwoécia czy checia
zemsty. Dla bytu tego
przestepstwa nie ma
znaczenia, czy sprawca ma
zamiar wykona¢ grozby.

Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy, ze dla zaistnienia
przestepstwa y/ art.
190a81 kk nie jest
wymagane, aby poczucie
zagrozenia towarzyszylo
pokrzywdzonemu do
konca zycia, wystarczy, ze
istnieje w chwili czynu.

Znecanie oznacza
zazwyczaj systematycznie
powtarzajgce sie
zachowanie zlozone 1z
jedno lub
wielorodzajowych

pojedynczych  czynnoSci
naruszajacych rézne
dobra, na przyklad
nietykalno§é ciala,
godno$é osobista.
Charakteryzuje sie

szczegblnym negatywnym
nastawieniem sprawcy do
ofiary. Pojecie ,znecanie
sie” na gruncie art. 207 kk
zawiera w sobie istnienie
przewagi sprawcy nad
osoba pokrzywdzona,




ktérej nie moze sie
ona przeciwstawi¢ lub
moze to uczyni¢ w
niewielkim  stopniu i
polega na zadawaniu
cierpien moralnych osobie
pokrzywdzonej w celu
jej udreczenia, ponizenia
lub dokuczenia. Znecanie
to zachowanie, ktore
nie tylko w odczuciu
pokrzywdzonego, ale
roéwniez przy
uwzglednieniu kryteriéw
obiektywnych polega na
zadawaniu  bolu  lub
cierpien moralnych.

Dzialanie oskarzonego
wzgledem pokrzywdzonej
w okresie, gdy wspolnie
zamieszkiwali nosilo
znamiona znecania sie
psychicznego i fizycznego.
Bylo to dzialanie
nacechowane zla wolg,
intensywne i dotkliwe
zadawanie pokrzywdzonej
cierpien moralnych w celu
jej udreczenia i ponizenia,
jak rbéwniez stosowanie
wobec niej przemocy
fizycznej: popychanie,
szarpania, jak rowniez
zmuszanie do zazywania
srodkow
psychotropowych.

Natomiast  zachowanie
oskarzonego  polegajace
na nieustepliwym
nachodzeniu

pokrzywdzonej w miejscu
zamieszkania po  jej
wyprowadzaniu sie
(Swiecenie noca latarka
po oknach, rozpalenie
gazu), dreczeniu jej
smsami, wywolalo w niej
uzasadnione




okoliczno$ciami poczucie
leku, zagrozenia i
nosilo  znamiona art.
190a81kk. Fakt, ze
zachowanie oskarzonego
bylo podyktowane checia
sklonienia pokrzywdzonej
do powrotu pozostaje bez
wplywu na kwestie jego
odpowiedzialnos$ci za czyn
z art. 190a81 kk.

Czynow z pkt I i II
dopuécil sie w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci bedac uprzednio
skazanym za umySlne
przestepstwo  podobne,
bowiem ostatnio zostal
skazany wyrokiem SR
w  Ketrzynie z dnia
27.10.2011 T. W sprawie
I K 430/11 za czyn z
art. 15881 kk na kare
8 miesigca pozbawienia
wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem je
wykonania, ktorej
wykonanie  zarzadzono
postanowieniem z dnia
21.03.2013 r. , ktoéra
odbywat od 20.02.2015r.
do 18.10.2015 r. Dzialal
zatem w  warunkach
powrotu do przestepstwa
okreSlonego w art. 6481
kk. W $wietle definicji
przestepstwa podobnego
zawartej w art. 11583 k.k.
przestepstwa przypisane
oskarzonemu  stanowia
przestepstwa podobne. Sa
to bowiem przestepstwa
tego samego rodzaju
(wymierzone przeciwko
dobrom prawnym tego
samego rodzaju — zycie i
zdrowie, w tym zdrowie
psychiczne), z uzyciem




przemocy lub grozby jej
uzycia.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z




poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.O. I I Kary jednostkowe:
II II 8 miesiecy pozbawiania
wolnoéci
v III
3 miesigce pozbawiania
v L, IL, IIT wolnoéci
111 1 miesiagc pozbawiania
I wolnoéci

Okoliczno$ci obciazajace:

- znaczny stopien
spolecznej
czynow z pkt I i II
i znaczny stopien winy:
agresywne  zachowanie
wobec konkubiny,
dzialanie pod wplywem
alkoholu i  $érodkéw
odurzajacych,

szkodliwosci

- skutki jego zachowania -

brak poczucia
bezpieczenstwa
pokrzywdzonej we

wlasnym domu

- dotychczasowy naganny
sposob zycia, wielokrotna
karalno$¢, w tym za
przestepstwa z uzyciem
przemocy i grozby jej
uzycia (k.73,74-82)

- dzialanie w warunkach
recydywy

Okoliczno$ci lagodzace:

- brak

Kara lgczna




10 miesiecy
pozbawiania wolnosci

- laczno$¢ czasowa i
rodzajowa przestepstw

- z uwagi na czas
popehlienia czynu z pkt
II, Sad uwzglednit zmiane
przepisow prawnych,
ktéora weszla w  zycie
w dniu 31.03.2020 r. i
zaostrzyla

odpowiedzialno§¢ karng
za przestepstwo z art.
190a81 kk oraz zmiane,
ktéora weszla w zycie w
dniu 24 czerwca 2020
r. zmieniajaca regulacje
dot. kary lacznej. Sad
zgodnie z dyspozycja art.
4 81 kk., zastosowal
ustawe wzgledniejsza dla
oskarzonego orzekajac
W oparciu o przepisy
kodeksu  karnego w
brzmieniu obowigzujacym
przed wejsciem w zycie w/
w zmian.

nawiqgqzka na cele
zapobiegania i
zwalczania
narkomani

- zgodnie z art. 70 ust 4
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii,

- wzmocnienie
wychowawczego
oddzialywania kary

przepadek dowodu
rzeczowego w postaci
zabezpieczonej substancji
psychotropowej w postaci

(..)

- zgodnie z art. 70 ust
2 ustawy przeciwdzialaniu




narkomanii ~w  razie
skazania za przestepstwo
okreSlone w art. 62
orzeka sie przepadek
Srodka odurzajacego lub
substancji

psychotropowej,  nawet
jesli nie byla wlasnoscia

sprawcy

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
A.O. III I II, 111 Zaliczenie  zatrzymania
W sprawie na poczet
orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych
uzasadnienia, w

czesciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci




zgodnie z art. 29 ust
2 ustawy Prawo o
adwokaturze zasadzono na
rzecz adw. M. K. (4) kwote
804 1zl tytulem oplaty
ustalonej na podstawie §
17 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt
3 i §20 Rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 03.10.2016r. W
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

VII

zgodnie z treéciag art.
62481 kpk zwolniono
oskarzonego w caloSci
od =zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych — oskarzony
utrzymuje sie z pracy
dorywczej.

6. 1Podpis




