Sygn. akt I K 105/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Malgorzata Olejarczyk
Protokolant: st. sekr. sadowy Ewelina Kazberuk
Prokurator Prok. Rej. w K.: J. R.

po rozpoznaniu w dniach: 25.05.2017r. i 20.06.2017r.
sprawy J. K. (1)

s.J.i8S.zdomu G.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 28 stycznia 2017r. w ruchu ladowym w miejscowoéci G. gm. B. na drodze (...) kierowal ciggnikiem rolniczym
marki W. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci z wynikiem I — 1,00 mg/11i 1,11 mg/1, IT — 1,09 mg/1
i1,07 mg/1, ITII — 1,00 mg/1i 1,02 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

Y. o przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k.

I. oskarzonego oJ. K. (1) uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu

i za to z mocy art. 178a § 1 k.k. skazuje go na kare grzywny w wysokoSci 150 (sto piecdziesiat) stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote

20 (dwudziestu) zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;

ITI. na podstawie art. 63 § 4 kk. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 28.01.2017r;

IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonych oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych, w tym
oplate w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

Sygn. akt. I K105/17

UZASADNIENIE

Zgodnie z treScigart. 42381a kpk uzasadnienie wyroku ograniczono do rozstrzygniecia o karze i $rodkach karnych.



J. K. (2) oskarzony o to, ze w dniu 28 stycznia 2017r. w ruchu ladowym w miejscowosSci G. gm. B. na drodze (...)
kierowal ciagnikiem rolniczym marki W. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci z wynikiem I — 1,00 mg/
li1,11 mg/l, IT — 1,09 mg/li 1,07 mg/1, III — 1,00 mg/1 i 1,02 mg/lalkoholu w wydychanym powietrzu tj. o popelienie
przestepstwa okre$lonego w art. 178a § 1 k.k.

Oskarzony przyznal sie w calosci do zarzuconego mu czynu. W dniu 20 czerwca 2017r. przed Sagdem Rejonowym
w Ketrzynie zapadl wyrok, w ktorym sad skazal oskarzonego na kare grzywny w wysokoéci 150 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 20 zlotych. Wymierzajac oskarzonemu samoistna kare grzywny, Sad wzial
pod uwage znaczna spoleczna szkodliwo$¢é popelnionego czynu, wyrazajaca sie w zagrozeniu, jakie nidst za soba udzial
oskarzonego w ruchu drogowym. Znajdowat sie on bowiem w znacznym stanie nietrzezwosci — ok. 2 promile alkoholu
w wydychanym powietrzu. Oskarzony w dniu zdarzenia jechal ze swoim synem J., ktory jak wskazywal na rozprawie
jest osoba o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnoéci. Ciagnik prowadzony przez oskarzonego jechal

,,» szlaczkiem”, po czym wjechal do rowu, uderzajac po drodze w znak drogowy. Sytuacja ta obrazuje jakie
niebezpieczenstwo na drodze stwarzal swoim zachowaniem oskarzony dla siebie, swojego syna oraz innych
uczestnikdw ruchu drogowego. W tej sytuacji orzeczona kara grzywny w wysokoéci 3.000 zlotych, w ocenie Sadu
speli swoje cele, jest adekwatna do popelionego czynu i spolecznej szkodliwosci czynu. Warto podkreslié, ze
sam oskarzony zaakceptowal kare finansowa, bowiem wyrazit wole dobrowolnego poddania sie karze. Obronca
oskarzonego postulowal rowniez, by orzekajac obligatoryjny Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych, pozostawié¢ oskarzonemu kategorie B. Na te propozycje nie wyrazil zgody oskarzyciel publiczny, co
finalnie nie doprowadzilo do zakoniczenia sprawy w trybie konsensualnym.

Ostatecznie Sad w wyroku orzekl wobec J. K. (1) czteroletni zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych wszystkich
kategorii. Sad analizujac argumenty przedstawione przez obrone, uznal ze sytuacja rodzinna oskarzonego nie jest tak
dramatyczna jak starano sie jg przedstawic. Za pozostawieniem oskarzonemu kategorii B wedtug obrony przemawia
koniecznosé dowozenia syna J. K. (3) do szkoly. Wedlug zaswiadczenia wystawionego przez Specjalny Osrodek
Szkolno - (...) w K. J. K. (3) musi by¢ dowozony do szkoly w poniedzialki, za$ w pigtki odbierany. W ciagu tygodnia
uczen przebywa w internacie. Obowigzek dowozenia spoczywal dotychczas na oskarzonym, poniewaz nikt z cztonkow
rodziny nie posiada prawa jazdy. Od stycznia 2017 r. tj. od dnia zatrzymania oskarzonemu prawa jazdy, J. K. (3)
do szkoly dowozit sgsiad, co wigzalo sie z dodatkowymi kosztami. W trakcie rozprawy podnoszono réwniez, ze zona
oskarzonego choruje na kregostup, zatem musi sie leczy¢, co rowniez zwigzane jest z wyjazdami samochodem do
lekarza.

Podnoszone okolicznosci Sad wzigl pod rozwage, jednakze nie sa one na tyle doniosle, by w rezultacie pozostawic
oskarzonemu mozliwo$¢ poruszania sie pojazdami kategorii B. Przede wszystkim, co nalezy podkresli¢ zgodnie z art. 6
ust. 3 pkt. 1 Ustawy o kierujacych pojazdami z dnia 5 stycznia 2011r. prawo jazdy kategorii B uprawnia do kierowania
ciggnikiem rolniczym, pojazdem wolnobieznym oraz zespolem zlozonym z tego pojazdu i przyczepy lekkie;j.

W istocie zatem oskarzony moglby kierowac nie tylko pojazdami samochodowymi o dopuszczalnej masie calkowitej
nieprzekraczajacejs,5 t, lecz rowniez ciggnikami rolniczymi, co czyni orzeczony zakaz prowadzenia pojazdéw
mechanicznym, z wylaczeniem kategorii B iluzorycznym.

Ponadto oskarzony posiada jeszcze dwoje dzieci, z ktorych syn lat 19 mieszka z rodzicami i pomaga ojcu na gospodarce
( k. 91). Nic nie stoi zatem na przeszkodzie, by syn uzyskal prawo jazdy i w okresie obowiazywania zakazu, przejal
obowiazki ojca. Poza tym uzyskanie uprawnien do kierowania pojazdami, niewatpliwie przyda sie w pracy na
gospodarstwie i w obecnej sytuacji jest jak najbardziej wskazane.

W konsekwencji Sad nie znalazl przesltanek, by orzec wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazd6w mechanicznych
z wylaczeniem kategorii B.



Oskarzony prowadzac pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwoséci nie zado$cuczynil kategorycznemu i
bezwarunkowemu zakazowi prowadzenia pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci i lamiac ten bezwzgledny
i bezwarunkowy zakaz zdyskwalifikowal sie jako kierowca.Dlatego tez orzeczony Srodek karny ma stanowié
realng dolegliwo$¢ zwigzana z faktem popelnienia przez oskarzonego umysSlnego przestepstwa przeciwko zasadom
bezpieczenstwa w ruchu drogowym i wplyngé na niego wychowawczo, jak rowniez zapobiegawczo. Na poczet
orzeczonego wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych,
Sad zaliczy} okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 28.01.2017r.

Na podstawie art. 43a § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w minimalnej wysokosci 5000
zlotych na rzecz Funduszu i Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, co ma na celu wzmocnienie
wychowawczego charakteru wymierzonej mu kary. Uwzgledniajac sytuacje materialng oskarzonego, Sad obciazyl go
kosztami sadowymi, w tym oplata w kwocie 300 zlotych.



