Sygn. akt: I C 1734/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2018r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Malgorzata Klek
Protokolant: st. sekr. sad. Beata Bukiejko

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2018 r. w K.
sprawy z powbdztwa G. J.

przeciwko (...) Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedzibg we
W.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
I. powddztwo oddala

II. zasadza od powodki G. J. na rzecz pozwanego (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba we W. kwote 3617 zt (trzy tysiace sze$cset siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw procesu

Sygn. akt I C 1734/17

UZASADNIENIE

Powddka G. J. wniosla pozew przeciwko (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
we W. o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia
20.05.2014 1. sygn. akt (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalnosSci z dnia 06.10.2014r. Z uzasadnienia pozwu
wynika , iz sprawa dotyczy naleznoSci egzekwowanej przez komornika sagdowego w sprawie (...) co do naleznoSci
glownej w wysokos$ci 8573,81 zt i odsetek w kwocie 2660 zl na rzecz (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety. Powodka podniosta , iz wierzytelno$é jest przedawniona , poniewaz od 10 lat nie brala zadnej
pozyczki, a przekazanie wierzytelnos$ci do (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
jest niezgodne z prawem. Wskazala, iz przedawnienie rozpoczyna swéj bieg od momentu wypowiedzenia (umowy)
i nastepuje po 3 latach. Powodka powotlala sie na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29.06.2016 r. w sprawie III
CZP 29/16 podnoszac , iz nabywca wierzytelno$ci nie bedgcy bankiem nie moze powolywac sie na przerwe biegu
przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego.

Pozwany(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. wniést o oddalenie
powddztwa w caloSci i zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow procesu. Podnidsl, iz powodztwo oparte o przepis art.
840 kpc nie moze prowadzi¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub
natychmiast wykonalnym orzeczeniem sagdowym, ma ono na celu pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego,



a nie podwazenie treSci orzeczenia sadowego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Zasadno$é roszczenia
stwierdzonego orzeczeniem sadowym moze byé rozpatrywana tylko na podstawie zdarzen , ktore nastapily po wydaniu
orzeczenia sgdowego, nie moze by¢ wiec oparte na zarzutach poprzedzajacych wydanie tytulu egzekucyjnego ( por.
wyrok SA w Krakowie z dnia 24.08.2016 r. w sparwie sygn.. akt I A Ca 569/16)

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 17.02.2014 r. do Sadu Rejonowego w K. wplynal pozew (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W. przeciwko pozwanej G. J. zarejestrowany pod sygn. akt (...) Wyrokiem
zaocznym z dnia 29.05.2014 r. w sprawie (...) Sad Rejonowy w K. zasadzit od pozwanej w tamtej sprawie G. J. na rzecz
powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W. kwote 8.573,81
zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 17 lutego 2014r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.517 zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu, nadajac wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci. G. J. nie stawila sie na rozprawie w sprawie
(...) pomimo nalezytego zawiadomienia o terminie, nie zlozyta zadnych wyja$nien, ani tez nie zadala przeprowadzenia
rozprawy w swojej nieobecnosci. Odpis wyroku zaocznego zostal w dniu 16.06.2014 r. doreczony jako pozwanej G.
J., ktoéra nie wniosla sprzeciwu. Wyrok zaoczny w sprawie (...) stal sie prawomocny w dniu 03.07.2014 r. W dniu
06.10.2014 r. zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci i wydany pelnomocnikowi wierzyciela.

(dowdd : dokumenty z akt sprawy (...) - pozew z zalacznikami k. 2-15, wyrok zaoczny k. 24 , potwierdzenie doreczenia
k. 28, zarzadzenie o prawomocnosci k. 29).

Na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w K. z dnia 29.05.2014 r.
sygn. akt(...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na wniosek zlozony w dniu 24.03.2017 r. zostalo wszczete
postepowanie egzekucyjne przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w K. A. R. przeciwko G. J. na rzecz
(...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba we W. pod sygn. akt
(...). Postanowieniem z dnia 20.06.2017 r. Komornik Sadowy A. R. uznal sie niewlasciwym do dalszego prowadzenia
sprawy i przekazat sprawe Komornikowi Sgdowemu przy Sadzie Rejonowym w K. S. D., ktéry wszczal postepowanie na
podstawie tego samego tytulu wykonawczego w sprawie(...). W dniu 06.04.2018 r. w sprawie (...) zostal sporzadzony
projekt planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji z ZUS .

( dowdd: dokumenty z akt (...), wniosek o wszczecie egzekucji z zalacznikami k. 1-5, postanowienie o przekazaniu
sprawy k. 32 , dokumenty z akt (...) tytul wykonawcezy k. 3, , projekt planu podziatu sumy uzyskanej z egzekucji k. 37)

Sad zwazyl co nastepuje :

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw urzedowych ktérych prawdziwo$¢ nie budzi
watpliwosci.

Powddztwo nie jest zasadne i podlega oddaleniu.

Powddka zadajac pozbawienia wykonalno$ci tytutu wykonawcezego w postaci wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w
K.zdnia 29.05.2014 r. sygn. akt (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci podniosla, iz wierzytelno$¢ w (...),81 wraz
z odsetkami przekazana do (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
byla przedawniona (,, przeterminowana”) juz w 2014 r. , ponadto nie wiadomo z jakiego banku pozyczka ta zostala
przekazana.

Stosownie do art. 84081 kpc dluznik moze w drodze powoddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calo$ci lub czesSci albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczego6lnosci gdy kwestionuje istnienie
obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;



2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spetlnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie
bylo z mocy ustawy niedopuszczalne;

3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu przysluguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezesniej nie mogl podniesé.

Powbdka zadajac pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci, jako podstawe faktyczng zadania podata
przedawnienie roszczenia juz w 2014 r. - przed powstaniem tytulu egzekucyjnego. Okoliczno$c ta w $wietle tresci
przepisu art. 840 kpc nie moze stanowié¢ podstawy do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci. Nie jest to
bowiem zdarzenie, ktére mialo miejsce po powstaniu tytulu egzekucyjnego, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto
albo nie moze by¢ egzekwowane, ani tez zadna z okolicznos$ci przewidzianych w art. 840 §1 pkt 1,21 3 kpc.

Podniesione przez powddke okolicznos$ci zmierzaja w istocie do ,zakwestionowania” tre$ci prawomocnego i
wykonalnego orzeczenia zapadlego w sprawie (...) , co jest niedopuszczalne. Przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c
przewiduje mozliwo$¢ powolywania sie na zdarzenia, ktore nastgpily po powstaniu tytulu egzekucyjnego badz
po zamknieciu rozprawy, a prowadzace do wygasniecia zobowiazania lub wskutek ktérych zobowigzanie to nie
moze by¢ egzekwowane. Powodka natomiast podnosi zarzut przedawnienia roszczenia , jako okoliczno$é, ktéra
istniala przed zamknieciem rozprawy, w toku postepowania w sprawie (...). Poniewaz zarzuty, na ktére powoluje
sie powodka, dotycza okolicznosci, ktore wedlug powodki mialy miejsce przed zamknieciem rozprawy, nie moga
one by¢ przedmiotem rozwazan Sadu w niniejszym postepowaniu, bowiem powo6dztwo opozycyjne (takze oparte na
podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.) nie prowadzi do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy, ktora zostala
zakonczona prawomocnym orzeczeniem, jak rowniez nie moze ono zmierzaé¢ do uchylenia powagi rzeczy osadzonej,
czyli do wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia Sadu stanowiacego tytul egzekucyjny.

Przepisem art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c objete sa wylgcznie zdarzenia o charakterze materialno prawnym, czyli takie, ktore
nastapily po powstaniu tytulu egzekucyjnego badz po zamknieciu rozprawy, a prowadza do wygasniecia zobowigzania
lub wskutek ktorych zobowigzanie to nie moze by¢ egzekwowane. Chodzi tu w szczego6lnoéci o spelnienie Swiadczenia,
potracenie oraz niezalezne od woli stron, takie jak przedawnienie roszczenia, niemozno$é §wiadczenia wskutek
okolicznoSci za ktére dluznik nie odpowiada. Przepis wyklucza mozliwo§¢ powolywania sie na zdarzenia majace
miejsce przed zamknieciem rozprawy.

Przedmiotem sporu w sprawach opartych o przepis art. 840 kpc jest wykonalno$¢ tytulu wykonawczego. Powodztwo
to jednak nie moze prowadzi¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub
natychmiast wykonalnym orzeczeniem sadowym, ma ono na celu pozbawienie wykonalnoéci tytutu wykonawczego,
a nie podwazenie tre$ci orzeczenia sadowego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Zasadno$é roszczenia
stwierdzonego orzeczeniem sadowym moze by¢ rozpatrywana tylko na podstawie zdarzen, ktore nastgpily po
wydaniu orzeczenia sgdowego, nie moze wiec by¢ oparte na zarzutach poprzedzajacych wydanie tytulu egzekucyjnego
(Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego Tadeusz Erecinski(red) LEX).

Z tres$ci pozwu mozna wnioskowaé , iz powddka powoluje sie takze na przedawnienie roszczenia stwierdzonego
prawomocnym orzeczeniem sgdu - wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 29.05.2014 r. sygn. akt
(...) zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci. Wowczas nalezaloby przyjaé w sprawie, iz powoluje sie na okoliczno$ci
wskazane w art. 84081 pkt 2 kpc jako na podstawe do pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego. Stanowisko,
jakoby doszlo do przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym, o pozbawienie wykonalno$ci
ktérego wnosi , jest bledne.

Stosownie do tresci art. 125 § 1kc w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 13.04.2018 r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw , ktora weszla w zycie z dniem 9 lipca 2018 r., roszczenie stwierdzone prawomocnym



orzeczeniem sadu ( i inne wymienione w tym przepisie) przedawnia sie z uptywem szesciu lat. Jezeli stwierdzone
w ten sposob roszezenie obejmuje Swiadczenia okresowe, roszczenie o §wiadczenie okresowe nalezne w przysztoSci
przedawnia sie z uptywem trzech lat.

Zgodnie z brzmieniem art. 125 §1 k.c. przed w/w zmiana przepisbw roszczenie stwierdzone prawomocnym
orzeczeniem sadu (i inne wymienione w tym przepisie), przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin
przedawnienia roszczen tego rodzaju byt krotszy. Jezeli stwierdzone w ten sposob roszczenie obejmuje $wiadczenia
okresowe, roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 13.04.2018 r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
(ustawy zmieniajacej) jezeli zgodnie z ustawg zmieniang w art. 1 ( kodeks cywilny) , w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawy, termin przedawnienia jest krotszy niz wedlug przepiséw dotychczasowych, bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna sie z dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy. Jezeli jednak przedawnienie, ktérego bieg terminu
rozpoczal sie przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy, nastapiloby przy uwzglednieniu dotychczasowego
terminu przedawnienia wcze$niej, to przedawnienie nastepuje z uplywem tego wezeéniejszego terminu

Orzeczenie sadowe , ktérego dotyczy pozew, tj. wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Ketrzynie sygn. akt (...)
zostal wydany w dniu 29.05.2014 r. Wobec niewniesienia przez G. J. sprzeciwu wyrok uprawomocnil sie z dniem
03.07.2014r. Zakladajac zatem nawet, iz od tego czasu nie nastapila Zzadna przerwa w biegu przedawnienia, to termin
przedawniania roszczenia wynikajacego z tego tytulu zgodnie z powolanym art. 125 §1 k.c. (w brzmieniu przed
wejéciem w zycie z dniem 9 lipca 2018 r. w/w ustawy zmieniajacej stosownie do tresci art. 5 ust. 2 tej ustawy )
uplywalby z dniem 03.07.2024r., ktoéra to data jeszcze nie nastapila.

Stosownie jednak do art. 123 § 1 pkt 1 k.c., bieg terminu przedawnienia przerywa sie, m.in. przez kazda czynno$c¢
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczenn danego rodzaju
albo przed sagdem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia. Natomiast zgodnie z art. 124 §1 ke, po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na
nowo. Z kolei czynno$ciami przerywajacymi bieg przedawnienia sa wszelkie czynno$ci konieczne, czyli takie, ktérych
nie mozna poming¢ w toku dochodzenia, ustalenia, zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Czynnos$ci konieczne
nie tylko powoduja przerwanie biegu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), ale takze jego zawieszenie az do ukonczenia
postepowania wywotanego dang czynnoscia (art. 124 § 2 k.c.). Takie skutki odpowiadaja fundamentalnemu zalozeniu
instytucji przedawnienia, ze termin przedawnienia nie moze biec, jezeli uprawniony nie ma mozliwo$ci realizowania
roszczenia (vide - wyrok SN z 12.10.2016r., IT CSK 34/16, LEX nr 2147277).

W niniejszej sprawie bieg terminu przedawnienia zostal przerwany przez zlozenie przez wierzyciela Prokura
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci wyrokowi zaocznemu w sprawie I C 297/14 , co mialo miejsce w dniu 08.09.2014 r. Tytul wykonawczy
wydano pelnomocnikowi powoda w dniu 06.10.2014 .

Kolejny raz bieg terminu przedawnienia zostal przerwany przez zlozenie przez wierzyciela Prokura
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. wniosku o wszczecie egzekucji
przeciwko dtuznikowi G. J. , w sprawie Km 1191/17, co mialo miejsce w dniu 24.03.2017 r. Postepowanie egzekucyjne
po przekazaniu sprawy innemu komornikowi i wszczeciu postepowania w sprawie Km 1689/17 nie zakonczylo sie
przynajmniej do dnia 06.04. 2018 r. , kiedy to zostal sporzadzony projekt planu podziatlu sumy uzyskanej z egzekucji
zZUS.

Wskazac przy tym nalezy , iz powodka niezasadnie sie powoluje na uchwale SN z dnia 29.06.2016 r. (sygn. akt III CZP
29/16) , w ktorej Sad Najwyzszy stwierdzil, iz nabywca wierzytelnosSci niebedacy bankiem nie moze powolywaé sie
na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.). W niniejszej sprawie czynnoSci
polegajace na przerwaniu biegu przedawnienia zostaly podjete przez wierzyciela wskazanego w tytule egzekucyjnym.



W tych okolicznoSciach roszczenie wynikajace z tytulu wykonawczego, tj. opatrzonego klauzula wykonalno$ci wyroku
zaocznego Sadu Rejonowego w K.z dnia 29.05.2014 r. sygn. akt (...) nie ulegto przedawnieniu.

Majac na uwadze powyzej wskazane okoliczno$ci nalezalo stwierdzi¢, iz w niniejszej sprawie powddka nie wykazala
zaistnienia podstaw do pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego, tj. wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w
K. z dnia 29.05.2014 1. sygn. akt (...)opatrzonego klauzula wykonalnos$ci na rzecz pozwanego.

W tym stanie rzeczy Sad oddalil powodztwo.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 9881 i §3 kpc, ustalajac , iz na koszty procesu podlegajace zwrotowi
na rzecz strony pozwanej skladaja sie koszty zastepstwa prawnego ustalone zgodnie z tre$cig §2 pkt 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoé$ci adwokackie oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.



